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Uvod

Zvysenie kvality a urovne vzdelania je cielom mnohych krajin na celom svete. V poslednych rokoch
sa pozornost’ sustred’'uje na ziaka, ako individualnu osobnost. Ucebnice, ako prostriedok edukacie,
sprevadzaju ¢loveka uz od detského veku. Od kvality ucebnic zavisi aj kvalita vedomosti, zruénosti
anavykov ziakov, ich poznavacie schopnosti a najméd rozvijanie ich samostatného a tvorivého
myslenia. Od sposobu, akym je ucivo v ucebnom texte prezentované ziakom zavisi ucinnost
osvojenia uc¢iva. Z uéebného textu sa trvalo osvoji len to, ¢omu sme porozumeli. Mnohé sucasné
ucebné texty ucebnic chémie nie st primerané vekovému stupiiu ziakov ktorému st urené, st
pojmovo predimenzované, Casto syntakticky naroéné pre pochopenie. Preto predmetom vyskumu
bolo zistit' uroven porozumenia chemického ucebného textu Zziakmi, ktory svojimi vysledkami
poukéze na schopnost’ ziakov pracovat’ a porozumiet’ chemickému u¢ebnému textu.

Metdody vyskumu
V pedagogickej praxi sa Casto hovori len o ¢itani textu. Samotné Citanie textu eSte nevyustuje do
uvedomeného osvojovania si informacii. Na to je potrebna percepcia textu, ¢o predstavuje prijimanie
a vnitorné spracovanie informacii. Proces percepcie textu ma tieto fazy:

vnimanie — porozumenie — zapamétavanie.’
Existuje celda Skala metdd na zistovanie miery porozumenia textu ako napriklad: pozorovanie
neverbalneho prejavu ziaka pocas ¢itania, reprodukcia textu ziakom, otazky na =zistovanie
porozumenia textu, pozorovanie pohybu o¢i, metdda verifikacie viet, metdda G-testu, esej testu i
Close testu a iné.*
Pre porovnanie prace ziakov s chemickymi ucebnymi textami bolo nutné povodné texty ucebnic
chémie pre zakladné $koly' $trukturalizovat’, preto boli vytvorené ku kazdému pévodnému textu dva
typy Strukturalizovanych textov (Strukturalizované texty A a Strukturalizované texty B).
Strukturalizované texty boli obsahovo identické. Texty B boli naviac obohatené obrazkami oproti
povodnym textom a textom A, z dévodu sledovania vplyvu zvySenej vizualizacie v texte na mieru
porozumenia a chapavosti Ziakov.
Vyskum bol realizovany v $kolskom roku 2005/2006 u ziakov 8. a 9. ro¢nikov zakladnych $kol
s poc¢tom respondentov 304. V kazdej triede sa rozdali Ziakom pre nich nezndme chemické texty
v poradi: povodny text, Strukturalizovany text A a Strukturalizovany text B, scielom zabezpecit
objektivnost’ vo vybere respondentov pre jednotlivé typy textov.
Ziaci si mali text pregitat’ len raz, ale tak, aby mu porozumeli. Po odovzdani textov sa zistovalo, do
akej miery Ziaci textu porozumeli. Na zistenie miery porozumenia bola zvolena osved¢ena metoda.
Ako merny prostriedok bol pouzity neStandardizovany didakticky test s lohami r6zneho typu. Test
obsahoval ulohy s otvorenou, uzavretou volbou odpovede ailohu problémového charakteru. Pre
vSetky typy textov boli v danom rocniku pouzité rovnaké testy. Testy boli vyhodnotené a urcena
uroveil osvojenia predlozeného ucebného textu ziakmi, ktord mozno povazovat za odraz
porozumenia textu ziakmi. UrCenie priemerného relativneho skore bolo ukazovatelom miery
porozumenia textu.
Pre vsetky typy textov (povodné texty, Strukturalizované texty A, Strukturalizované texty B), bola
stanovena syntakticka naro¢nost’ chemickych uéebnych textov. Na stanovenie syntaktickej naro¢nosti
bola pouzitd metdda Nestlerova—Pricha—Pluskal a zistovali sme zavislost’ miery porozumenia textu
od jeho syntaktickej naro¢nosti. Syntakticka naro¢nost’ textu, ¢ize uroven jazykového stvarnenia textu
(jeho zrozumitelnost, zaujimavost, citavost) je jednou zo zloziek, ktoré charakterizuji text.

== XN 2N
Syntaktick(i naro¢nost mozno uréit’ zo vztahu:’ Ts=01.V.U=0]l.—.—

TV U

73



INOVACNE TRENDY V PRIRODOVEDNOM VZDELAVANI

Trnavska univerzita v Trnave * Pedagogicka fakulta, 2007.

Vysledky a diskusia

Zistovali sme mieru porozumenia chemického ucebného textu ziakmi po prvom precitani
u jednotlivych typov textov. Na zistenie miery porozumenia boli pouzité testy, ktoré obsahovali
ulohy s vol'nou odpovedou, uzavretou vol'bou odpovede, ako aj ulohy problémového charakteru. Pre
vsetky typy textov boli v danom ro¢niku pouzité rovnaké testy.

Vysledky miery porozumenia zistovanej pomocou testu u ziakov 8. a 9. ro¢nikov zakladnej Skoly st
uvedené v tabulke ¢. 1 a €. 2.

Tab. 1: Miera porozumenia textu zist'ovana testom u Ziakov 8. ro¢nikov

Miera porozumenia / %

povodny text 45,00
Strukturaliz. text A 66,88
Strukturaliz. text B 68,71

Tab. 2: Miera porozumenia textu zist'ovana testom u Ziakov 9. ro¢nikov

Miera porozumenia / %
povodny text 61,68
Strukturaliz. text A 75,86
Strukturaliz. text B 84,62

Najvys$sia miera porozumenia je u Strukturalizovanych textov, kde st hodnoty takmer porovnatel'né
a najniz§ia miera porozumenia je u povodnych textov. Na mieru porozumenia textu ziakmi tiez
pozitivne vplyva zastiipenie mimotextovej zlozky (obrazovych komponentov). Ziaci mali najvicsie
problémy s ilohami problémového charakteru a s ulohami s vol'nou tvorbou odpovede, Casto sa ani
nepokusili o tvorbu odpovede.

Tabul’ka ¢.3 uvadza hodnoty syntaktickej narocnosti (Ts) zistené metodou Nestlerova-Priicha-Pluskal.

Tab. 3: Syntakticka naro¢nost’ vybraného vykladového ucebného textu

8. ro¢. -Tg 9.rol.-Tg
povodny text 14,01 15,79
Strukturaliz. text A 7,90 8,79
Strukturaliz. text B 8,30 8,20

Na zaklade zistenych vysledkov je zrejmé, Ze miera porozumenia chemického ucebného textu znacne
zévisi od jeho syntaktickej narocnosti. Z tabulky vyplyva, Ze pdvodny text ucebnice ma znacne
vy$Siu hodnotu syntaktickej naro¢nosti ako $trukturalizované texty. Znacny podiel na tom ma vysoka
priemerna dizka viet, ako aj nizka frekvencia slovies pouzitych v texte. Pretoze dlhé a komplikované
vety robia text naro¢nej$im a pre ziakov tazSie pochopitelnym. Miera syntaktickej narocnosti pre
uéebnice zakladnych 8kl sa pohybuje v rozpiti 9,0 — 9,8.° Z tabulky je zrejmé, Ze do tohto rozpitia
spadaju vsetky Strukturalizované texty a vyrazné odchylky moZeme pozorovat’ u pdvodnych textov.

Zaver

Praca s ucebnicou ako metdda slovného vyucovania je neoddelitel'nou sti¢astou vzdelavania jedinca.
Rast poznatkov nas vedie k tomu, aby sme ¢im d’alej tym viac pozornosti venovali aj tejto metdode.
Pracu s ucebnicou treba chapat’ nielen ako Citanie, ale aj ako spdsob naucit’ ziakov s iou samostatne
pracovat’ a ucit’ sa znej. To si vyzaduje, aby ziak vedel dobre &itat, vedel si robit’ poznamky,
rozliSoval podstatné od nepodstatného, vedel zostavit’ osnovu precitaného, porozumel tomu co Cita,
aby sa nespoliehal na prezentaciu uciva ucitelom.

Tiez je potrebné apelovat’ na autorov ucebnic, aby ucebné texty boli pre ziakov zaujimavé,
zrozumitel'né a nenaro¢né. Jednotlivé témy by mali byt vysvetlované na zaklade predmetov a javov,
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ktoré ziak dobre pozna a snazit’ sa aplikovat viac poznatky bezného Zzivota. Ucebnica ma sluzit
ziakovi a nie ziak ucebnici.
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