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Uvod

Ucebny text Syntax slovenského jazyka Isa svojim obsahom zameriava na
vyznamovo-vyrazovu rovinu slovenského jazyka v materidlnom zmysle a zarovenn aj na
jazykovednu reflexiu tejto roviny. Existujice syntaktické javy v jazyku sa tu vysvetluju
a komentuju z urovne sucasného poznania syntaktického subsystému s prihliadanim na
tradiciu vyucovania tejto discipliny.

V centre pozornosti pri tomto opise su konstrukcie rozli¢nych hierarchickych trovni,
medzi nimi najma (jednoduchd) veta, ako ucelena syntakticka jednotka, a vetné ¢leny, ktoré
su stavebnymi prvkami vety. K tomu pristupuji syntagmatické vzt'ahy, prostriedky alebo
sposoby na formalnu realizdciu konStrukcii. Vyklady sa nestt v usili o ustvztaZznenie
gramatickej a sémantickej Struktiry so zretefom na komunika¢né funkcie syntaktickych
konstrukcii. Neodmyslitel'nou sucastou tychto vykladov je exemplifikdcia na konkrétnom
jazykovom materidli. lde 0 vyrazne Gisporné ilustracné doklady na prislu§né syntaktické javy.
Vo vicsine pripadov sa upusta od autorskych dokladov, ktoré nikdy nie su utvorené so
zémerom ilustrovat’ daktory izolovany syntakticky jav... Tymto zjednodusSenim sa dosahuje
vysSia prehl’adnost’, Citatel'nost’. Priklady prevzaté z literdrnych pramenov su upravované, iné
sa opieraju o uzus. Okrem toho sa explikécia na daktorych miestach opiera o grafické schémy
alebo vzorce. Nezvy€ajnym postupom, motivovanym predovsetkym vnuatornou logikou veci,
je zaradenie vykladov o podrad’ovacom suveti do cCasti o vetnych ¢lenoch. Metodologické
kroky pri vykladoch v tejto praci nesmeruju len k podévaniu cirych encyklopedickych
poznatkov, ale vyraznou mierou sa zameriavaju na syntakticky rozbor, ktory je vari najtazSim
krizom v Skolskej praxi. Pravda, ide tu o minimalne rozbory, ¢asto len naznakové, ale
dostacujiice na porozumenie daného javu.

Ako sa to naznacuje uz v nazve prace, za prvou ¢ast'ou nasleduje cast’ druhd, venovana
vys§ie organizovanym celkom, najmd suvetiam, zloZzenym suvetiam a textu. Tu treba
pripomenut, Ze rozClenenie latky na dve Ccasti je skor praktické, odraza zvycCajna
dvojsemestralnost’ syntaxe ako vysokoSkolského ucebného predmetu, resp. dvojitli dotaciu
vyucovacich hodin; tmelom obidvoch tychto Casti je metodologickd a materidlova integrita
slovenskej syntaxe.

Pokial' ide o citaciu odbornej literatury, td sa nachddza predovSetkym v zozname
pripojenom na konci textu. Pre posluchacky a posluchd¢ov moZze tento zoznam posliiZit’ aj na
orientaciu pri d’al§om, prehibenejom $tidiu. V samotnych vykladoch sa odkazy na literattru

vyskytuji len sporadicky, kde je to potrebné, zasadne vzdy v skratenej forme, aby sa text



nepresytil poznamkovym aparatom. Odkazy na autorov ako L. Tesniére, N. Chomsky, S.
Karcevskij, R. Jakobson, prip. na domacich autorov (L. Star, M. Hattala) v skutoénosti nie st
bibliografickymi odvolavkami, ide o zmienky z druhej ruky, kedZze v dneSnom stave
jazykovedného vyskumu su to vSeobecne uznavané klasické autority (v celosvetovom alebo
regiondlnom meradle).

Skladba jazyka, tak ako vsetky ,,veci ajavy nasho sveta, obsahuje svoju vlastna
inteligibilitu, ktora zaiste bude — aj prostrednictvom predlozenej prirucky — motivovat’ nové
anové diskusie, ateda aj prehlbovanie poznatkov. Treba vSak dafat, Ze aspon pre mala
skupinu zdujemcov bude uZ tento ucebny text prostrednikom pézitku z interpreticie jazyka

V jednom jeho subsystéme.



1. Zakladné pojmy syntaxe

Pomenovanie syntax (domaci variant skladba) ma povod v latinskom syntaxis, ¢o
pochadza =z gréckeho syntaxis S vyznamom ,zoradenie, usporiadanie“ od syntdsso
»zorad'ujem, spajam® (grécka predpona syn- ,,s, spolu® + tasso ,,radim, usporaduvam®).

Skladbou rozumieme jednak syntakticky systém jazyka osebe, systém syntaktickych
konstrukcii, jednak jazykovednu disciplinu skiimajicu syntakticky systém jazyka, nauku
0 konstrukcidch. Syntakticky systém ma v jazyku ako systéme systémov dominantné
postavenie. Spolu so Stylistikou si v konkrétnych jazykovych prejavoch — ked’ze je tizko
zviazany sreCou — vyzaduje vysSie osvojovacie ndroky. Kvalitné ovladanie syntaxe
predstavuje vysokt mieru kompetencie, a tak moze byt aj dobrym inteligenénym meradlom.
Syntaktickému systému zodpoveda vyznmamovo-vyrazova syntakticka rovina jazyka ako
Cast’ gramatiky.

Zakladnou jednotkou syntaxe je konStrukcia ako spojenie plnovyznamovych slov na
zaklade syntaktického vzt'ahu pomocou syntaktickych prostriedkov. Syntakticky vzt'ah
(vztah zavislosti, determinacie) je obsahom konStrukcie. Najbeznej§i vztah medzi
jazykovymi jednotkami je subordinacia (podradenost’), ktora vznika spojenim urcované¢ho
(nadradeného) a urcujuceho (podradeného) vyrazu. Zakladné druhy subordinacie su
determindcia a predikécia. Koordindcia je v protiklade so subordinéciou.

Determinacia (urCovanie) je vztah, vktorom wurcujici prvok blizSie urcuje,
Specifikuje ur€ovany prvok, priCom rozvija, obohacuje, ale zarovenl zuzuje obsahovu napli
urc¢ovan¢ho prvku, napr. strom — ihlicnaty strom.

Predikacia (prisudzovanie) je subordinativny syntakticky vzt'ah subjektu a predikatu
(prisudku), ktory je prisudzovanim istého aktualneho priznaku jeho nositel'ovi.

Koordinacia (priradenie) je vztah medzi dvoma alebo viacerymi cClenmi, ktoré
vyjadruji osobitni skuto¢nost’, ale maju rovnakt syntakticki funkciu. Viazu sa tym istym
druhom syntaktického vztahu. Vzt'ah koordinacie sa uplatiuje pri vSetkych vetnych ¢lenoch,
¢im vznika viacnasobny vetny ¢len. Uplatiiuje sa aj v suvetiach. Koordinacia viet a siveti sa
vyjadruje paratakticky a hypotakticky.

Formalne prostriedky na realiziciu syntaktickych vzt'ahov su:

1. zhoda (kongruencia), vizba (rekcia), primkynanie (adjunkcia)
2. lexikalne prostriedky — spojky a predlozky
3. slovosled a vetosled (syntakticko-sémantické prostriedky) Ja som to nepovedal. Nepovedal

som to ja.



4. pri koordinativnom vzt'ahu aj bezspojkové priradenie.

Elementarnou syntaktickou konstrukciou je syntagma (sklad). Je to také linedrne
a Struktirne organizované spojenie slov, ktoré vo svojom vyznamovom usporiadani odraza
jazykovo spracované vztahy zrealnej skutoCnosti; vztahu koordinacie zodpoveda
koordinativna syntagma, vztahu determinacie zodpovedd determinativna syntagma,
vzt'ahu predikacie zodpoveda predikativna syntagma. Korelatom syntagmy vo vedomi nie je
myslienka, ale pojmy a vztahy medzi nimi, ¢im ma bliz§ie k pomenovaniu. Formalnu stranku
syntagmy utvaraju jazykové prostriedky a formy, ktorymi sa Vv nej slova spajajiu. Popri
zékladnych typoch (zhoda, vézba, primkynanie) pozndme zloZené (komplexné) syntagmy,
ktoré mozno rozlozit' na viac zdkladnych syntagiem: tdto malba mojej dcéry — tato malba,
malba dcéry, mojej dcéry. Okrem toho osobitny druh syntagmy predstavuje apozicia, ktora
ma viaceré znaky spolo¢né s predikaciou, koordinaciou a determinéciou. Parentéza nie je
syntagmou, pre nepritomnost’ syntagmatického vzt'ahu sa nazyva asyntagmou.

Minimalnou jednotkou syntaxe je syntakticky komponent (prvok), ktorym je najma
vetny Clen. Centralnou jednotkou syntaxe je veta — ako komplexny gramaticky, sémanticky
a prozodicky organizovany celok, schopny plnit’ komunikaéna funkciu (prenos informaécie).

Vychodiskom pre rozmanité syntaktické tedrie je opis a usiivzt'aznenie vyznamovej
a vyrazovej stranky syntaktickych konstrukcii. Tento opis sa podava v klasickej zavislostnej
syntaxi, az na fiu sa navrstvuju novsie, najma sémanticky formulované druhy. Bazou vsetkych
syntaktickych opisov je konsStrukéna gramatika. Z nej sa odvija opis nadvetnej roviny
v textovej syntaxi a teorii textu alebo komunikativnofunkénej oblasti jazykovych prejavov.

Hlavna napln syntaxe ako nauky spociva v piatich okruhoch:

1. syntagmatika — syntaktické jednotky (vetné ¢leny), syntaktické vztahy (koordinativne
a determinativne) a syntaktické prostriedky

2. tedria vetnych ¢lenov

3. nauka o podstate vety a 0 vete ako centralnej jednotke syntaxe

4. gramaticka a sémanticka Struktura vety

5. obsahova vystavba vety a slovosled.

Dynamicky charakter syntaktického systému jazyka sa najzretelnejSie prejavuje
V napéti medzi centrom a perifériou jazykového systému. Teodria centra a periférie jazykovej
stavby prinaSa hierarchizaciu jazykovych prostriedkov podla miery ich systémovej
zakotvenosti, t.j. Strukturovanosti. Centrum a perifériu posudzujeme podla jazykovych
subsystémov. Kompaktné centralne javy su z hl'adiska jazykovej stavby ajej pouzivania

zavaznejSie ako periférne (difuzne), su pevnejSie spété s podstatou jazyka, s podstatou



komunikacie. V jazyku ako prirodzenom prostriedku st potrebné aj centralne aj periférne
javy, jazyk bez periférnych javov neexistuje.

Centralne javy: a) v lexike: jadro slovnej zasoby — slova pomenuvajuce zivotne
dolezité predmety, vlastnosti, deje, stavy; b) v morfologii — z pAdov napr. intenény akuzativ;
kupit muku, dosahovat vysledky, prejavovat' uctu. Oproti nemu neinten¢ny akuzativ je
periférny, napr. ¢asovy — spat’ celu hodinu; C) v syntaxi: centralne ¢asti vety predstavuje
gramatické a sémantické jadro vety (podmet, prisudok, vetny zéklad) oproti vedlajSim
(rozvijacim) vetnym ¢lenom, ktoré tvoria okrajovu, periférnu Cast’ vety.

Ked’ze centralnou syntaktickou jednotkou je veta, v opise skladby prirodzene
dominuju systémovo podmienené realizdcie spravne utvorenych viet, resp. suveti v
sloven¢ine, ako aj ich gramaticka a sémantickd Struktra, s prihliadnutim na funkéné
vyuzivanie v komunikacii a na formdlne modifikacie, ktoré su s tym spité. Nemozno tu
odhliadnut od defektnych syntaktickych konStrukcii, ako je anakolut, kontaminacia,
zeugma, a od Stylisticky priznakovych syntaktickych konstrukcii (osamostatneny, pripojeny
a vyty¢eny vetny c¢len). Synonymia a ambiguita (syntakticka homonymia) syntaktickych

konStrukcii su v syntaxi javy menej ¢asté ako v slovnej zasobe.
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2. Stavba vety

Hoci veta je linearny utvar, v jej stavbe mozno uchopit’ siet’ vzt'ahov medzi prvkami.
Tuato siet’ charakterizuji dve $truktiry: gramaticka a sémanticka. Struktira (ako na to
odkazuje sam nazov pochadzajlci z latin€iny, znamend ,,navfSené murivo®) predstavuje
stupniovité usporiadanie urcitého celku, ktory v sebe zahrnuje podriadené cCasti. Immanuel
Kant aplikoval pojem Struktura na zmysluplnt jednotu Casti organizmu. V ,,organizme* vety
Cize v jej stavbe gramaticka Struktira predstavuje usporiadanie vetnych ¢lenov (ale aj inych
gramatickych prvkov), sémanticka Struktira je usporiadanie substancii a ich priznakov, teda
sémantickych prvkov.

Gramaticka $truktira vety (dalej GSV) a sémanticka §truktira vety (d’alej SSV)
su Castami vysSiecho celku — povrchovej Struktiry vety. Tato povrchova Struktira stoji
oproti hibkovej §truktiire vety. Ich vzajomny vzt'ah je analogicky vnitornej a vonkajsej reci.
Kym vnutornd re¢ je uspornejsia, vonkajsia re¢ obsahuje viacero redundantnych prvkov.
Rozdiel medzi vnatornou a vonkajSou reCou mozno vysvetlit' tym, Ze jedinej mySlienke
(vnatornd re¢) zodpovedaju viaceré jazykové vyjadrenia (vonkajSia re€). Napr. konstrukcie
Obraz namalovala moja dcéra a Obraz bol namalovany mojou dcérou st obsahovo
ekvivalentné, maja jednu hibkova struktaru, ktort uréuju lexémy obraz, namalovat, méj,
dcéra. Su vsak aj opacné pripady, v ktorych jedna konstrukcia (povrchova $truktiira) méa dva
rozliéné vyznamy, dve rozne hibkové struktary, napr. pochvala ucitela ma vyznam (1)
pochvala (ziaka) od ucitela, (2) chvala ucitel'a = ucitel' je chvaleny. Vztah reprezentacie
medzi hibkovou a povrchovou $truktirou sa uskutoéiiuje ako substitiicia (zuzovanie alebo
rozsirovanie). Reprezentacia hibkovej Struktary vety na povrchovej §trukture vety
prostrednictvom substitiicie je pozorovatelna na pomere SSV a GSV, ktoré mozu byt

v sulade alebo v nesulade. Model vetnych $truktar znazornujeme graficky.

GSV

I (ne)sulad povrchova Struktira ... vonkajsia rec

SSV

I substitucia

LEXIKALNE OBSADENIE hibkova Struktéra | ... vnatorna red
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Rozdiel medzi GSV a SSV je v usporiadani prisluinych prvkov tychto Struktir
v syntaktickych vztahoch. GSV zoskupuje prvky (vetné &leny), ktoré rozdelujeme na
konstitutivne (riadiace) a akcesorne (zavislé). Akcesorne prvky mozno eliminovat: (Mdj)
znamy (prave) odstartoval (reklamnu) kampan.

SSV tvoria sémantické prvky (substancie aich priznaky), ktoré sa nazyvaju
participanty (ucastnici deja). RozliSujeme tieto participanty: agens (Ag) — aktivna
vychodiskova substancia deja (¢innosti a procesu), konatel’, Cinitel’; nositel deja (N), paciens
(Pc), dynamicky priznak (DP), zasah deja (Z), adresat deja (Adr), staticky priznak (StP)
a priznak priznaku (PP = obsah prislovkovych urceni).

Pri skimani GSV a SSV maé rozhodujuci vyznam sloveso v predikate na ziklade
svojich intenénych alebo valenénych vlastnosti. Vychadzame tu z teédrie intencie slovesného
deja (tento termin sa pouziva v slovenskej jazykovednej tradicii) alebo teodrie valencie, t.j.
valen¢nej tedrie (termin pouzivany v zahranici).

Medzi paralelnymi Cize sGvztaznymi gramatickymi a sémantickymi Struktirnymi

prvkami v stavbe vety moze byt stlad alebo nesulad. Napr.

Komparzisti vysli na javisko. S — subjekt
GSV: S P Ad P — predikat
SSV: Ag DP PP Ad — adverbiale

Mladik onemel.

GSV: S P
SSV: Pc DP

Jaskyniar vosiel do krasu lahko.

%

GSV: S P Ad Ad
SSV: Ag DP PP PP
Jaskyniarovi sa vchadzalo do krasu lahko. O — objekt
GSV: O F Ad Ad F — fundament (vetny
SSV: Pc DP PP PP zaklad)

Nesulad medzi gramatickou a sémantickou Struktirou vety sa najlepSie ukazuje na

vetach vybudovanych z opisného alebo zvratného pasiva. Pasivna konstrukcia sa tvori tak, ze
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Z aktivnej vety odstranime pomenovanie subjektu deja (Ag) alebo nositela (N) vo funkcii
gramatického podmetu vety ado tejto pozicie presunieme pomenovanie objektu deja
vystupujuceho ako zasah prisudkového slovesa.
Stradivari vyrabal husle 7 tirolského smreka.
GSV: S P O At Ad pdvodu At — atribGt

.

SSV: Ag DP Z StP PP (okolnost’ povodu)

Zvratné pasivum: Husle sa vyrabali z tirolského smreka.
GSV: S P At Ad
SSV: Z DP StP PP

Opisné pasivum: Husle sii vyrobené z tirolského smreka (GSV aj SSV st rovnaké ako pri
zvratnom pasive.)

Objekt deja sa stava gramatickym subjektom vety, priCom svoju poziciu zasahu
nemeni. Husle nie st vyrobcom, st stale produktom vyroby.

Analyza sémantickej Struktiry vety sa opiera o tedriu intencie slovesného deja, ktorti
po prvy raz predstavil Eugen Pauliny v praci Struktira slovenského slovesa (1943).
Analogicka tejto domacej tedrii je tedria valencie slovies, ktorej zakladatelom je Franciz
Louis Tesniere (1934). Valencia slovies je schopnost viazat sa vo vete s inymi
pomenovaniami, pri¢om slovesa sa podla poctu valencii ¢lenia na slovesa s nulovou
valenciou, jednovalen¢né, dvojvalenéné, trojvalen¢né alebo aj Stvorvalenéné.

Ceski jazykovedci FrantiSek Dane$ a Zdendk Hlavsa akol. napisali pracu Vétné
vzorce Vv &estiné (Praha, Academia 1981). V nej sa pokusili o skibenie tedrie intencie
slovesného deja, ktora sa uplatiiuje skor pri skimani sémantiky vety, s teoériou valencie, ktora
sa uplatiiuje skor pri skimani formalnej ¢i vyrazovej Struktiry vety. Vetny vzorec je schéma
reprezentujica triedu urcitych jazykovych vyrazov a znazornujuca usporiadanie prvkov vo
vypovedi. Zékladné usporiadanie syntaktickych jednotiek do vetného vzorca predstavuje
schéma ,subjekt — predikit — objekt. Schéma sa v jazykovej komunikécii vypina
konkrétnymi vyrazmi podla pravidiel jazyka. Zakladnou a zavdznou zlozkou vSetkych
vetnych vzorcov je urcité sloveso (verbum finitum). V spominanej praci sa systematika
predikatov premieta do piatich skupin slovies; su to slovesa (1) pohybu, (2) manipulovania,
(3) hovorenia, myslenia avnimania, (4) vSeobecného vyznamu zmeny a (5) slovesa

vSeobecne ponatych a elementarnych dejov.
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Predtucha tejto tedrie sa ozyva uz v Nauke reéi slovenskej (1846) od Iudovita Stira,
v ktorej sa spominand najcharakteristickejSia Crta slovesa nazyva ,namerenost’ Cinnosti®
(zameranie = intencia) a postavenie slovesa sa charakterizuje takto: ,,sloveso je vzdi utajena
cela vipoved™. Podl'a spominanej ,,namerenosti sa rozliSuju inten¢né typy slovies.

V akademickej Morfologii slovenského jazyka (1966) sa na zaklade intencie
slovesného deja rozoznava Sest’ typov slovies. Jan OraveC V neskorSej praci zr. 1982

predstavuje sprecizovanejsi opis 6smich typov, ktoré umiestniuje do piatich skupin:

I. OSOBNE SLOVESA

A (prechodné slovesa): Kuchdrka ¢isti zeleninu.

1 LB (Pc v lex. vyzname): Hodiny tikaja. } CINNOST
\ C (Ag je zaroven Pc): Lod’ kovi.
2 (slovesa odvodené od osobnych mien): Deéra dievéi. PRECHOD MEDZI
CINNOSTNYMI

A STAVOVYMI
A (cisto stavové slovesa): Chlapec bledne.
2 STAV

~B (slovesa vyjadrujuce vilastnost’): RuZa vonia.

I1. NEOSOBNE SLOVESA
4 (Ag obsiahnuty v dynamickom priznaku): Banika zasypalo.

S (Ag a Pc nevyjadrené): Prii.

Ako vidiet' z doterajSich vykladov, lexikalno-gramaticka kategoria slovesnej intencie
je uzko zviazana s kategoriou slovesného rodu. Slovesny rod (genus verbi) sa viaze na
skutoCnost’, ze substancie bud’ dej vykonavaju, alebo st dejom zasahované, ¢ize bud su
konatelmi (nositelmi) deja, alebo znaSateI'mi deja (dejom su zasahované). Kategoria
slovesného rodu sa uplatiiuje pri vSetkych slovesach, ale protiklad ¢innost’ — trpnost’ mozno
aplikovat’ iba na Cinnostné prechodné slovesa. Slovesny rod je zavisly od slovesnej intencie
a vidu. Tento jazykovy jav jestvujici v dvoch protikladoch sa nazyva diatéza. Zakladom
diatézy je klasifikacia semém kategorie ,,dej”. Semémy dejovosti vykazuju tri diStinktivne
Crty: progresivnost, regresivnost’ a transgresivnost’.

Progresivny dej vychadza zo substancie, je to Cinnost. Regresivny dej zasahuje
substanciu, pricom jeho poévodca nemusi byt uvedeny. Transgresivny dej charakterizuja dve

substancie (napr. subjekt a objekt).
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3. KonStrukcia ako zakladna jednotka syntaxe

Zakladnou jednotkou syntaxe je konStrukcia ako vnutorna organizéacia gramatickej
jednotky, ktora je vysledkom syntaktického konsStruovania. Syntakticka konstrukcia je
spojenie plnovyznamovych jazykovych jednotick na zaklade syntaktického alebo
syntagmatického vztahu vyjadrené prisluSnymi vyrazovymi (formalnymi) prostriedkami.
Zlozky vacsich konstrukcii od urovne vety sa nazyvaju konStituentmi. Mame Styri druhy
konstrukcii:

1. syntagmatické konStrukcie = syntagmy: novy profil, cerpat benzin, cesta domov,
schopnost rast, chlieb s medom, odtien farby, prist zavéasu, blond vlasy

2. vetné konstrukcie = vety: vyznacuju sa tym, ze si vybudované na vetotvornom alebo
aktualizatnom vztahu: Stevard vysiel z lietadla. Snehu napadlo po clenky. V atelieri bolo citit
travu. Predstavenie treba dohrat.

3. polovetné konStrukcie = polopredikaty: tvoria neuplné vetné tvary zavislé od existencie

vetotvorného aktu, napr. Mlddez tancovala ustavicne pozerajuc na Madonin klip. prechodnik

Bol to moderator pracujiici teraz v erotickej oblasti. ¢inné pritomné pricastie

Mladi muzi tam dostavaju honorar nazyvany Psi plat. trpné pritomné pricastie

4. suvetné konStrukcie = stivetia: vznikaju spojenim vetnych jednotiek (viet) do kvalitativne
vysSieho celku na zéklade syntaktického vztahu
Ked' sa nevratis do polnoci, posleme po teba. VV ¢asova / podmienkova, HV
Zavolam ti, len ¢o to bude mozné. HV, VV Casova
Vedeli sme, ze nas oklamu. HV, VV objektova
Hoci nemam nic proti, nemozem hlasovat za, 1ebo som politicky paranoik.
Zlozené stuvetie: VV pripustkova, HV, VV pri¢inna
Citila sa zdravo, ale trvalo to krdatko. Rovnocenné vety.

Vo vicsine pripadov sa v konsStrukcidch spéjaja dva komponenty, dve jednotky, ktoré
nie su rovnocenné. Jeden prvok je gramaticky nadradeny, druhy prvok je gramaticky zavisly
od nadradeného, jeden urcuje tvar druhého, prip. jeden sa tvarovo prispésobuje druhému, teda
jeden je gramaticky zéavisly od druhého. V konstrukciach tohto typu sa teda uplatituje princip
zavislosti. Vztah zavislosti je uholnym kamenom tychto konstrukcii a zaroven tvori obsahovua
stranku tychto konstrukcii. Ich formou st prostriedky alebo spdsoby na vyjadrenie vzt'ahu
zavislosti. Medzi tieto prostriedky alebo sposoby patria: zhoda, vizba, primkynanie, nulova
realizacia vztahu; lexikialne prostriedky: spojky, predlozky; pevny slovosled; pri

koordinativnom vzt’ahu bezspojkové priradenie. Niektoré prostriedky sa kombinuju:
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zhoda + pevny slovosled: labutia pieser
vizba + pevny slovosled: usilie o integraciu

Sloveso + prislovkové uréenie netvoria primkynanie, ale nulovia realizaciu vztahu,
napr. prist' rano — nulova realizacia vztahu (sloveso a prislovkové urcenie)

ranny prichod — zhoda (pridavné a podstatné meno)
prichod rano — vézba (podstatné a podstatné meno, aky prichod?)
prichod armady (podstatné meno a podstatné meno, vdzba s genitivom)

Primkynanie je vecou substantivnej paradigmy, nie slovesnej. Tvori ho tzv.
nesklonné pridavné meno, ktoré je podradené a stoji vzdy tesne pred nadradenym menom,
a nadradené meno: prima vecierok, nobl oblek.

Pojmy aterminy syntakticky a syntagmaticky su vo vztahu inklGzie (zahfnania).
Syntakticky je SirSi, zahffia celu syntax; syntagmaticky je uZS§i termin, pokryva iba
syntagmatick oblast’ syntaxe.

Popri syntaktickych vztahoch rozoznavame eSte syntagmatické vztahy, ktoré
zahfnaju nielen zakladny vetotvorny vzt'ah, ale predovsetkym sémantické vztahy v syntaxi —
vztahy medzi sémantickymi prvkami $truktiry vety, t.j. medzi prvkami SSV.

Organizacia konStrukcii ako gramatickych jednotiek sa uskutociiuje prostrednictvom
konstrukénych pravidiel. Z transformacnej generativnej gramatiky su zname subory
pravidiel, ktoré generuju gramaticky spravne vety jazyka. KonStrukéné pravidla v syntaxi
slovenCiny opisal J. Kacala v praci Syntakticky systém jazyka (1998). Rozdel'uje ich do
dvoch skupin: su to (1) pravidla spajania a (2) pravidla usporiadania syntaktickych
jednotiek.

Do prvej skupiny d’alej zahrnuje (a) pravidla gramatickej a sémantickej spajatel’nosti
lexikalnych prvkov, pricom rozliSuje gramaticki asémanticka spajatePnost’, (b)
rozvetvovacie pravidla, ato rozvijanie (pri ktorom vznikaju rozvijacie vetné cleny)
a rozSirovanie (zmnoZenie jestvujucich vztahov) a (c) pravidla paradigmatickych zmien
konstrukcii, a to kondenzacné, derivacné, substitu¢né, transpozicné.

V druhej skupine konstrukénych pravidiel sa opisuje slovosled (syntagmy, vety
a suvetia) a perspektiva, ktorda moze byt aktivna alebo pasivna tak na gramatickej, ako aj na

sémantickej urovni.
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4. Syntakticky vzt’ah

Odkryvanim systému prirodzen¢ho jazyka sa dostdvame k pozorovaniu, ze systém
utvaraju prvky a vztahy medzi nimi. Tieto vztahy maji sice svoju vnutornu logiku, mozno
ich reflektovat’ logicky, ale nie su apriorne zaloZené na logike. St to vztahy prirodzeného
jazyka. Su vysoko abstraktné¢ a predstavuju obsahovu stranku syntaktickych jednotiek.
Viac¢lenné syntaktické jednotky su konStrukcie — inymi slovami: syntakticky vztah je
gramaticko-sémanticky vztah medzi jazykovymi prvkami na urovni vetnej konstrukcie.
Vdaka zovSeobecneniu vnimame konStrukciu ako formalizovany jazykovy vztah, ktorého
zéklad tkvie vo vecnych vztahoch — vo vztahoch medzi predmetmi a javmi vonkajSieho
sveta (rozoznavame predmety, javy a ich priznaky — atribuity). Vztahy skutocnosti sa odrdzaji
aj v jazykovych vztahoch, a teda aj v gramatickych a syntaktickych vztahoch. Uréity prvok
mdze byt sucasne Clenom viacerych syntaktickych vztahov: Moja dcéra rada pocuva
modernii hudbu. V0O vzorovej vete prvok dcéra tvori dva vztahy: moja dcéra, dcéra pocuva;
takisto prvok pocuva: dcéra pocuva, pociva hudbu. Syntakticky vztah ako konstrukcia sa za
uréitych okolnosti stdva prvkom, ktory na vysSej urovni vstupuje do novych, vysSie
organizovanych vztahov. Pozorujeme to aj na lexikalnej ako najnizSej urovni. Napr.
dvojslovné pomenovanie stary otec predstavuje samostatni slovnikovu jednotku, ktord je
zaloZena na atributivnom syntaktickom vztahu.

K adekvatnemu opisu syntaktickych prvkov avztahov mozno dgjst rozliénymi
cestami, ¢o sa odrdza vo viacerych syntaktickych koncepciach. Klasickd je zavislostna
koncepcia, ¢ize vetnoClenska teoria vykladu syntaktickych vztahov, opierajuca sa najma
0 vetnu stavbu.

Zavislostny princip, charakteristicky pre vetnoclensky vyklad vetnej stavby,
vymedzuje vetny ¢len ako komponent najmensSej syntaktickej jednotky konstrukcie cCize
syntagmy, a to ako jednotky skladajucej sa z dvoch komponentov spojenych syntagmatickym
vztahom. Zavislostnd syntax poskytuje ostatnym koncepciam elementarne poznatky
0 prvkoch a vztahoch v gramatike. Jej nevyhodou je, Ze nevladze obsiahnut’ uplne vsetky javy
spat¢  svetou, vypovedou, prehovorom, komunikativnou vypovednou formou,
komunikativnou funkciou atd’. V 20. storoci sa rozsirili aj iné ako zavislostné vyklady vetne;j
stavby, hladajuce dalSie spdsoby jej uchopenia. Vyznamné miesto medzi nimi ma
generativna koncepcia.

Predstavitelom generativnej koncepcie je Noam Chomsky, autor diela Syntaktické

Struktary (1957). Generovanie je odvodzovanie, tvorenie, generativna gramatika je
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odvodzovacia gramatika. Zakladny princip generativnej koncepcie je v tom, Ze nevychadza zo
zéavislostného vztahu, ale z tzv. jednotného symbolu vety — angl. sentence (veta). Druhy
zakladny princip je v rozklade prislusnych symbolov na bezprostredné zlozky. Na konci

generativneho postupu sa potom jednotlivym symbolom pripisuju konkrétne pomenovania.

S
NP ° VP
(nominalna fraza, (verbalna fraza,
nominalne spojenie) verbalne spojenie)
Adj N,! Vv N, 2
Hladny vik strhol oveu.

Nn®— nomen (meno) v nominative, prvé meno
Na’— nomen (meno) v akuzative, druhé meno

Generativna koncepcia, vybudovana na anglickej gramatike s chudobnou morfologiou
mena, nenasla v slovakistike vyrazné uplatnenie.

Transformacna gramatika je druh generativnej koncepcie jazyka, ktora sa zaklada
na odhalovani transformac¢nych vzt'ahov v jazykovom systéme. Zalozena je na predpoklade,
7e konkrétne vety sa tvoria pomocou transformacii abstraktnych hibkovych struktir na
konkrétne povrchové Struktiry. Z jadrovych viet sa transforméaciami tvoria konkrétne vety
povrchovej Struktiry. Pri transforma¢nych vzt'ahoch je zhodnéd alebo pribuzna obsahova
stranka arozdielna je formalna stranka (prist rdno, ranny prichod, prichod rdno).
Transformacna gramatika sa vybudovala na jestvovani aktivno-pasivnych vzt'ahov medzi
gramatickym subjektom a gramatickym predikatom.

Transformacia je zmena formy pri zachovani obsahu. Jej vyznam spociva v
oznaCovani vlastnych jazykovych procesov, teda procesov premeny jednej formy na druht
pri zachovani rovnakého alebo blizkeho obsahu. Z hladiska jazykovednej metodolédgie je
transformécia postup na zist'ovanie transformacnych vzt'ahov.

Profesor sa vratil z univerzity. Bol rozéarovany.
Ak z druhej vety vynechame prvky, ktoré su spolo¢né s prvou vetou, zostane tam len jadro:
Profesor sa vratil z univerzity rozcarovany. Vyraz rozéarovany je doplnok,
druhy predikat (je to dvojpredikatova veta). Ide tu o tzv. generalizujucu (zapusStaciu)
transformaciu. Vyraznd skupina transformatov vznika nominalizaciou. Patria sem také

transformacie, pri ktorych sa zo slovesného predikatu slovotvorne odvodzuje substantivum
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alebo adjektivum. Substantivizaciou slovesného predikatu vznikaji transformaty dejovych
nazvov, napr.: Pozoroval, ako lietaju divé husi — Pozoroval let divych husi. Adjektivizaciou
slovesného predikéatu vznikaju prechodnikové a pricastové transformaty: Sopka chrli lavu —
Sopka chrliaca lavu. Cokolada stuhla — Stuhnutd ¢okoldda. Substantivizaciu predikativneho
adjektiva sprevadza elizia spony: Vsetkych udivuje, ze Havel bol taky vytrvaly — Vsetkych
udivuje Havlova vytrvalost. Ako vidiet na prikladoch, problematiku daktorych transformatov
mozno pertraktovat’ gramaticky, ale zarovenn aj slovotvorne. Tu sa casto upusta od
transformacii a uprednostiiuju sa premiestiiovacie pravidla, ktoré sa uplatiiuju uz v bazove;j
zloZke.

Transformacie podmienené horizontalnymi vztahmi medzi transformovanymi vyrazmi
sa nazyvaju diagnostické. Pomocou nich mozno rozliSit vyznamovo nejasné alebo
dvojznacéné konstrukcie, napr. konstrukcie so subjektovym a objektovym genitivom: skumanie
vesmiru — skuma vesmir (O); dozrievanie hrozna — hrozno dozrieva (S).

Za transformécie nepokladdme substiticiu a parafrdzu. Substiticia je zamena,
nahradenie prvkov v rovnakom okoli tak, aby vypoved’ ostala gramaticky prijatelna. Je to
teda nieCo iné ako transformécia, je to metéda dokazovacieho postupu, pri ktorom
nahradzame jedno slovo inym pri zachovani morfologickej formy. Mdézeme ju pouzivat’ napr.
vtedy, ked’ z daného tvaru nie je jasné, o ktory pad ide.

Slovan porazil Spartak. Nominativ aakuzativ st vistych pripadoch
homonymné.

Slovan porazil Trnavu. Substiticia pomaha identifikovat’ objekt, zasah deja.
Nahradenie vyrazu Spartak obsahovo identifikacnym vyrazom Trnava nie je transformaciou.
Je to substittcia a pouzili sme novy lexikalny prvok na obsadenie pozicie objektu.

Parafraza je vyjadrenie toho istého obsahu konstrukcie pomocou inych vyrazovych
prostriedkov. Parafrazovanie sa opiera o synonymiu: Lalia prenikavo vonia — Lalia mad

prenikavii vonu.
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5. Syntagma

Syntagma, sklad je linearne a Strukturne organizované spojenie dvoch alebo
viacerych plnovyznamovych slov, ktoré odraza vztahy zrealnej skutocnosti. Cast’ syntaxe
ako nauky, ktora sa zaobera spajanim slov do syntagiem a viet, sa nazyva syntagmatika.

Syntagmu tvoria najmenej dve jednotky spojené syntagmatickym vztahom, ktoré su
vzdy plnovyznamové a najcastejSie rozli¢nej slovnodruhovej platnosti. Syntagmaticky princip
sa premieta aj do spajania viet vo vysSie celky, takze za syntagmu mozZno pokladat® aj
spojenie viet do stivetného celku. Tradi¢ne sa vSak oblast’ syntagmatiky ohranic¢uje skor na
jednotky nizsej organizacie (sklad a veta). Z teoretického hl'adiska pojem syntagma ma uzsi aj
$iri zmysel. UZSi: iba subordinativna, prip. determinativna syntagma. Sir$i: okrem
determinativnej aj predikativna a koordinativna syntagma. Vecne je odovodnené iba ¢Clenenie
na determinativnu a koordinativnu syntagmu, lebo predikativna patri do determinativnej,
ale v skolskej praxi jestvuje delenie na tieto tri druhy. Totiz princip, na ktorom stoji
predikativna syntagma, je taky isty ako v determinativnej syntagme. Mame tu do ¢inenia
S0 spojenim dvoch nerovnocennych prvkov, z ktorych jeden je nadradeny a druhy podradeny.

Od predikativnej syntagmy treba odliSovat’ vetotvorny akt (netreba vysvetlit?) alebo
aktualizaciu. Obsahom syntagmy je syntagmaticky vztah, je to determinacia
(podrad’ovanie), pri ktorej sa spajaji dva nerovnocenné prvky, alebo je to koordinacia
(priradovanie), pri ktorej ide o spojenie rovnocennych prvkov. Spodsoby realizacie
syntagmatickych vztahov sl rozmanité, patri sem kongruencia (zhoda), rekcia (vizba),
adjunkcia (primkynanie), nulova realizacia vzt'ahu, pevny slovosled, lexikalne sposoby

vyjadrenia vzt'ahu predlozkami a spojkami a bezspojkové priradenie.

5.1 Zhoda

Zhoda je taky sposob realizacie syntagmatického vztahu, pri ktorom podradeny ¢len
prebera od nadradeného zodpovedajuce gramatické kategorie. Uplatiiuje sa:
1. pri adjektivach a adjektivaliach (formalne alebo vyznamové prvky pripominajice
adjektiva): zhoda s podstatnym menom v rode, €isle a pade (hrdy obcan, hrdého obcana;
hrda feministka, hrdej feministky, hrdé dievca, hrdého dievcata),

2. pri slovesach mame zhodu

20



a) s osobou a gramatickym c&islom podmetu rieka tecie, rieky tecu (zhoda sa prejavuje na
pripone, je to znak flektivnosti jazyka),
b) s osobou, gramatickym ¢islom a mennym rodom podmetu Dunaj tecie a tiekol (tiekol
signalizuje muzsky rod, ten sa neda signalizovat na inych tvaroch ako na minulom case),
€) s mennym rodom, ¢islom a padom uréovaného podstatného mena kupeny tovar, cakajiici
chlapec, cakajuce dievca.

Zhodou sa vyjadruje vztah v determinativnej a predikativnej syntagme. Ked’ sa vetné
Cleny zhoduju vsetkymi gramatickymi kategoriami (v rode, Cisle iV pade), ide o Gplnia
zhodu: pod ruzovym krikom; ked’ sa zhoduju iba niektorymi kategériami, ide o €iasto¢nu

zhodu: Co varite, teta?

5.2 Vizba

Vizba je vyjadrenie silnej formalnej zavislosti pomenovania zasiahnutej veci od
pomenovania nadradeného deja (Morfologia slovenského jazyka, 1966).

NajdokladnejSie sa tymto javom zaoberal J. Oravec v monografii Vizba slovies
Vv slovencine (1967). Vidzba je podl'a neho sposob vyjadrenia syntaktickej zavislosti, pri
ktorom zavisly ¢len je v tom tvare, najcastejSie v pade, ktory mu urcuje nadradeny ¢len.

Viazbu mozZzno charakterizovat aj ako vyjadrenie zasahového vzt’ahu v ramci
intenéného vztahu. Inten¢ny vztah je dvojstranny, smeruje jednak od slovesa k vychodisku
a jednak k zasahu. Sloveso je centralny prvok, v nom rozliSujeme intenciu jednak z prednej
(Tavej) strany a jednak zo zadnej (pravej) strany, napr. subjektovo-objektové slovesa «— V —
Prominent tuneluje fabriku. V modelovej vete vyraz prominent je vychodiskova, vyraz
fabriku je zasahova substancia deja.

Vizba je Cast’ inten¢ného vzt'ahu od slovesa k zasahovanej substancii: V —. Suvisi
s vyznamom slovesa a zo slovesa vychadza, no vyjadruje sa nie na slovese, lez na
pomenovani zasiahnutej veci. Podl'a pritomnosti alebo nepritomnosti zasahového vztahu
rozoznavame slovesa dvoch typov:
a) predmetové (objektové) — dej zasahuje vec pomenovanu osobitnym slovom, vec je mimo
Cinitel'a aj mimo deja: starat’ sa o zdravie — objekt je vyjadreny predlozkovym vzt'ahom,
0 zdravie je realizacia vdzobnej potencie, zasahovy vztah; chrdanit’ cest — bezpredlozkovy

akuzativ.
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Medzi objektovymi slovesami su osobné (personilne) a neosobné (impersonilne)
slovesa. Osobitné miesto medzi predmetovymi slovesami maju prechodné (tranzitivne)
slovesa, viazuce sa s akuzativom. NajdolezitejSie medzi tranzitivnymi slovesami s ¢innostné
slovesa s vyluénou akuzativnou vizbou: pisat roman, vyrdabat pivo, mliet ovos. Okrem nich
do Cinnostnych patria aj slovesa so zdruZenou vizbou, pri ktorych sa akuzativ spdja s inym
padom, s neurcitkom alebo s vedl'ajSou vetou:

Ucila Ziakov cvicit na koni. — zdruzena vizba akuzativu s infinitivom, ucila

Ziakov je bezpredlozkovy akuzativ, vdzba s infinitivom je k tejto vdzbe pridruzena

(ucila Ziakov cvicit);

darovat kolobezku vhukovi — darovat kolobezku = akuzativ, darovat vaukovi =
dativ (darovat’ ¢o komu);
poverit vychovavatela, aby dal detom obed — akuzativ s vedl'ajSou vetou.

Pri véc¢Sine cCinnostnych prechodnych slovies s vylucnou tranzitivnou rekciou sa

uplatiiuje protiklad aktivum — pasivum.
b) bezpredmetové (bezobjektové) — dej zasahuje vec nepomenovanu osobitnym slovom, vec
je v cinitel'ovi alebo v deji: Vojsko postupuje — pohybové sloveso; takéto vety sa vyznacujl
tym, ze v nich sa substancia, z ktorej vychadza dej, akoby znova opakovala aj ako objekt. Dej
sa odohrava akoby na subjekte, subjekt ho vykonava sam so sebou. Vec, na ktoru smeruje dej,
je zahrnuta v slovese. Sused kostolnici. — V slove kostolnici je obsiahnuty interny objekt, na
ktory dej smeruje (je kostolnikom, hovor. robi kostolnika, robi pracu, ktora stvisi s adrzbou

kostola).

Druhy vazby:
a) s bezpredlozkovymi padmi — A, G, D, prip. I (madvat satkou)
b) s predloZkovymi padmi — A s predlozkami na, 0, za (sustredit’ sa na pracu, zaujimat’ sa
0 Studium)
— L s predloZzkami 0, na atd’.
¢) véazba s infinitivom (donutit poslanca pracovat)

d) védzba s vedPajSou vetou (Ziadat Brusel, aby pomohol)

Dalej sa v slovencine rozliSuje:

1. silna (pevna) vizba — vizba slovesa s objektom alebo privlastkom
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2. slaba vizba — vizba slovesa s pomenovaniami okolnosti (miesta, ¢asu, spdsobu, priciny).
Slaba védzba sa casto pri transformacii meni na silni (pri slovesdch si ju az tak
neuvedomujeme).

Porovnajme: vystupit' na Krivan — na Krivar je prislovkové urcenie, teda slaba vizba.

Moéze sa vsak transformovat’ na deverbativne podstatné meno vystup na Krivan — na Krivan je
privlastok, teda silnd vdzba. Hoci je to zo syntaktického hladiska privlastok, ktory je
S rozvijanym menom zvycajne Vv zhode, formalne mame pred sebou vézbu, privlastok sa
vdzobne spaja s nadradenym ¢lenom, lebo je tam predlozkovy pad.

V daktorych pripadoch ale pevna syntakticka zviazanost’ jestvuje aj medzi slovesom
ako predikatom a prislovkovym uréenim, nie iba medzi slovesom a objektom:

spravat sa primerane | nevhodne

nachadzat sa v kréme / na ulici (miesto)

zaobchadzat s niekym citlivo

trvat dlho / pdt’ minut (Cas)
V tychto pripadoch sloveso bez prislovkového uréenia nefunguje ako plnohodnotné. Vo vete
*Peter sa sprdva sloveso nemd plnohodnotni poziciu, musi sa tu uviest, ako sa subjekt
sprava, teda vyjadrit’ okolnost’ spdsobu.

Koncert trva. — kol'ko? — Koncert este trva.

Pri slabej vdzbe sa naznaCuje iba syntakticka podradenost’ zavislého Clena, ale
neurcuje sa tvar zavislého ¢lena a Casto ani jeho slovnodruhova platnost’. Je to tak preto,
ze nadradeny c¢len nevyzaduje presny tvar podradeného c¢lena, leZ iba niektory tvar zo stiboru
moznych v zavislosti od sémantiky — to sa tyka prislovkového urcenia:

vychadzat' —z domu
—na ihrisko
— do prirody
— naprdzdno
—zadom atd’.
Tvarova variabilita, ako vidiet, je tu vel'mi pestrd. Na druhej strane v spojeni vychddzat zo
zasady uz ide pri slovese vychddzat' 0 pevnl vizbu pri predlozkovom vyraze.

Hranica medzi predmetovou vdzbou (vdazba s predmetom — silnda) aso slabou

zéavislost'ou (vdzba s prislovkovym urcenim) nie je vzdy vyrazna, jestvuju prechody:
vychddzat z domu — prisl. uréenie, odkial’ = slaba
vychadzat z principu — objekt, z ¢oho (teoreticko-materidlova baza, o ktoru sa

opiera) = silna
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zviechat sa zo zeme — prisl. urcenie, odkial’ = slaba

zviechat sa z choroby — objekt, z ¢oho = silna

prejst popri dome / okolo hory / cez horu /horou — prisl. urCenie miesta = slaba
prejst vela krajin — chodenim precestovat’, prejst’ ¢o = objekt = silna

sadnut si na miesto — prisl. urCenie, kde = slaba

obsadit miesto — objekt = silna.

Sterminmi silnd aslabad védzba sa bezne nardba v ruskej syntaktickej teorii.
V slovenskej jazykovednej praxi sa o tomto rozliSeni uvazuje iba sporadicky, ato pre ista
vagnost’ vyplyvajicu zo sémantiky. V Skolskej praxi vSak bude uZzitocné rozliSovat’ medzi
slabou a silnou vazbou pri uréovani a odliSovani prislovkového urcenia a privlastku, ako to
vidiet' z prikladu vystupit/vystup na Krivarn.

K charakteristike vdazby napokon patri variantnost. Vizba mdze byt’ variantna alebo
nevariantna. Pri variantnej vézbe sa striedaju dve formy stym istym gramatickym
vyznamom: naliat palenku — naliat palenky, odkrojit chleba — odkrojit z chleba.

Podla poctu viazobnych prostriedkov sa rozoznéva:

1. vyluéna vézba: strihat viasy,
2. dvojita (zdruzena) vizba: dat dietatu hracku,
3. trojita vizba: natarat’ niekomu na niekoho nezmysly.

Nemotivované porusovanie slovesnej vizby — obycajne v dosledku nepripravenosti,
rychlosti alebo spontannosti hovorenych prejavov — je dvojakého druhu:

1. zeugma - zanedbanie dvojitej vazby, ktoré vznikd spojenim jedného padu s dvoma
roznovazobnymi slovesami, napr. Treba sa riadit a ucit sa z prikladov hrdinov namiesto
Treba sa riadit prikladmi hrdinov a ucit sa z nich.

2. kontaminacia — kriZzenie dvoch roznych vizieb, na zdklade ktorého vznika defektna
syntaktickéd konStrukcia, napr.: nerozumiet’ sa do toho + nevyznat' sa v tom — nevyznat sa do

toho. Casto poéut’ aj nechdpem to + nerozumiem tomu — nechdpem tomu.

5.3 Primkynanie
Primkynanie je také vzajomné funkEné postavenie c¢lenov syntagmy, z ktorého

vyplyva podradenost’ jedného a nadradenost’ druhého ¢lena: blond vlasy — blond je nesklonné

pridavné meno, nemdZeme na nom vyjadrit’ syntakticka spojitost’ s nadradenym ¢lenom, iba
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sa k nemu primkyna, a tym primknutim signalizuje svoju syntakticku zavislost’. Naproti tomu

mame sklonné pridavné meno, na ktorom sa da vyjadrit’ zavislost’: blond'avé viasy.
Primkynanie je vecou substantivnej paradigmy. Je v nom pevny slovosled tychto

dvoch c¢lenov, nemdzeme ich vymenit ani ni¢ medzi ne vlozit: mrcha clovek, miestnost

vpravo, ¢islo trinast, hura systéem, velmi nezny, velmi nezne.

5.4 Nulova realizacia syntagmatického vzt'ahu

Nulovt realizaciu syntagmatického vztahu pozorujeme pri prislovkovych urceniach,
ktoré nie su tesne spité so sémantikou slovesa (ak su, ide o vizbu), napr. véera mrzlo, cital
do noci, spat pri televizii, spadnit’ od laku (preco? pri¢innostné). Nemame prostriedok na
signalizovanie zavislosti podradeného ¢lena od nadradené¢ho, méme iba sémanticka zavislost,

ktora sa potom prejavuje aj syntakticky.

5.5 Pevny slovosled

Pevny slovosled okrem pripadov, ked’ sa syntagmaticky vztah realizuje primkynanim,
sa vyskytuje v mennej skupine, ato v pripadoch zhodného atributu, ktory stoji pred
nadradenym menom: dobry Student, ako aj nezhodného atribitu, ktory stoji za nadradenym
menom: vola dohodnut sa (aka? privlastok), ochrana prdva (¢oho? aka? privlastok). V tychto
pripadoch sa slovosled kombinuje sinym formalnym prostriedkom na vyjadrenie
syntagmatického vzt'ahu, a to:

a) so zhodou: dobry Student

b) s vdzbou: véla dohodnut sa, ochrana prava.

5.6 Lexikalne prostriedky

a) spojky: bukvice a Zalude,; nekultivovany, a preto povrchny, pekny, ale tupy,; pekny, hoci
nepouzitelny (pripustkova spojka); naliehal, aby odisiel.
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Spojkami ako neohybnymi slovami sa spdjaja vetné ¢leny do viacnasobnych vyrazov
a vety do suveti, pri ¢om nevyzaduju pomoc gramatickych kategorii pripojeného Clena; ich
primarna funkcia je spajacia.
b) predlozky: jogurt s ovocim, jogurt bez ovocia, trava namiesto asfaltu, okrem rodiny aj

blizki priatelia.

5.7 Bezspojkové priradenie

Bezspojkové ¢ize asyndetické priradenie ¢lenov syntagmy je zret'azenie ¢lenov podla
logického, c¢asového, miestneho a podobného principu bez pouzitia spajacicho vyrazu.
Pouziva sa vo viacnasobnom vetnom ¢lene, a to tak na Grovni ¢lenského, ¢ize slovného, ako
aj vetného vyjadrenia:

Uvideli sme dieta, matku, otca, anjelov, pastierov a troch mudrcov.
V modelovej vete spojka je iba na konci, predchadza ju bezspojkové priradenie. Takéto
spojenie sa niekedy pokladd za polysyndetické s uplatnenim elips. Polysyndeton je vSak
Stylisticky silno priznakovy. NavySe nepohybujeme sa tu v dudlnom rozmedzi medzi
asyndetonom a polysyndetonom. Ide o triadu, ktoru dotvara syndeton. Uvedeny priklad
dokumentuje existenciu kombinovaného typu spojenia (asyndeton + syndeton). Tuto mienku
potvrdzuje aj rytmické usporiadanie celku.

Bezspojkové priradenie (prosté polozenie dvoch jednotiek za sebou) sa uplatiiuje
najma pri spajani viet do stveti.

Herec vyjde na javisko, presunie sa do proscénia, sadne si na rampu, zahladi
sa do publika. St tu $tyri vety v asyndetickom suveti.

Za bezspojkové priradenie nepokladame pripad Zasiali jacmen, jarec. Prvy €len sa tu
pripojenym prvkom vyznamovo zuzuje (alebo — v inych pripadoch — rozsiruje), pripadne

opravuje ¢i spresiiuje, takze ide uz o pristavok.
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6. Vetny ¢len

Vetny c¢len je najmenSia jednotka syntaktického planu jazyka, zakladnd cast’
gramatickej stavby vety. Vyclenuje sa ako komponent (zloZka) syntagmatickej konstrukcie
(syntagmy). S inymi vetnymi ¢lenmi tvori syntagmy, ato na zaklade syntaktickych alebo
syntagmatickych vzt'ahov. Vyrazovou bazou vetného Clena st plnovyznamové slovné druhy:
podstatné mend, slovesd, pridavné mena, CcCislovky, prislovky azamend (zastupujice
plnovyznamové mend). Pri kazdom vetnom ¢lene rozliSujeme jeho tri zakladné stranky:

1. vlastna syntakticka (funkéna) stranka — postavenie v GSV

2. sémanticka — postavenie v SSV

3. morfologicko-lexikalna — subor vyrazovych prostriedkov na realizaciu daného vetného
Clena.

Z hladiska tychto charakteristik mozno napr. prisudok pokladat’ za zikladny vetny
Clen syntagmaticky zavisly od podmetu. Prisudok v sémantickej Strukture vety vyjadruje
dynamicky priznak; z vyrazovej stranky je vyjadreny urcitymi slovesnymi tvarmi, pripadne
spojenim pomocného slovesa s neur¢itkom alebo menom.

Vetné Cleny sa rozdel'uju podl'a rozli¢nych kritérii. VSimame si tu najma tri hl'adiska.

6.1 Vetny ¢len z hPadiska zloZenia

1. holy — patria sem aj predlozkové pady substantiv a zloZzené slovesné tvary, prip. zvratné
tvary slovies: bol by som sa radoval (jednoduchy slovesny tvar je tu vyjadreny piatimi
segmentovymi jednotkami)

2. rozvity — pomocny termin, dva vetné ¢leny spojené podradovacim vztahom: vzneseny
prednes, orezavat ruze

3. viacnasobny — priradenie dvoch alebo niekolkych vetnych c¢lenov na zaklade
priradovacieho (koordinativneho) vztahu: Velmi veseli oblievaci ritudalne skdacu po like 1 po

chodniku.

I. rovina oblieva¢ci — — skacu
/ /’,/‘// \1\%.__‘»._. +
»~ Y
II1. veseli ritualne po like i po chodniku.

J

III. Vel'mi
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—— prisudzovaci = vetotvorny vzt'ah, aktualizacia, zakladny syntakticky vztah
— zavislost’ podraden¢ho od nadradeného ¢lena
po like | po chodniku — rovnocennost’, priradenost’ vetnych ¢lenov
velmi — je Clen zavisly od druhoradého Clena (III. rovina)
V schéme modelove] vety sa zobrazuje tUroven vetnych Clenov z hl'adiska ich zavaznosti
(centra a periférie). 1. rovina je zakladna, II. je rozvijacia (jej Cleny su bezprostredne zavislé
od podmetu a prisudku).
V uvedenej vete su prvky, ktoré si medzi sebou pospdjané vzajomnymi syntaktickymi
vztahmi, ale st tu aj prvky, ktoré nie st pospajané: ritudlne / po like i po chodniku
veseli / skacu
velmi / oblievaci
Zavislost’ sa urcuje podla pravidiel, ktorymi sa navzajom viazu vetné ¢leny.
Viacnasobné vetnoélenské vyjadrenie nie je realne pri prisudku ani pri vetnom

zéaklade, ked’ze v tychto pripadoch ide o stuvetia.

6.2 Vetny ¢len z hl'adiska sposobu vyjadrenia

1. jednoduchy vetny ¢len — vyjadreny jednym slovom alebo tvarom: bol by som sa tesil

2. zZloZeny — najmi zloZeny prisudok a zloZeny vetny zaklad:

a) spojenia pomocného slovesa alebo modalnej vetnej prislovky s neurditkom
pIlnovyznamového slovesa: md snezit' (zloZzeny vetny zaklad s modalnym slovesom), chce
lietat’ (zloZeny prisudok s modalnym slovesom, dvoj¢lenna veta), neslobodno kricat (zlozeny
vetny zaklad s modélnou prislovkou)

b) spojenia pomocného slovesa s plnovyznamovym menom, ktoré plati ako tzv.
prisponovany vyraz: je vyborny (dvojélenna veta), je pekne (jednoClenna veta), je devdt, je
devdt hodin (jednoclenné vety), je Sepkar(om) (dvojclenna veta).

Zlozeny vetny ¢len vznika spojenim gramaticky a lexikalne nerovnocennych
zloZiek do jedného vetného clena. Jeho gramaticka €ast’ vyjadruje gramatické kategorie
dolezité¢ z hl'adiska syntagmatického spojenia s inymi vetnymi ¢lenmi a tvori kategoridlne
slovo s vel'mi vSeobecnym vyznamom. Je to pomocné sloveso alebo predikativna prislovka.
Lexikalna ¢ast’ zloZzeného vetného Clena vyjadruje lexikdlnu népli celého vetného clena,
vyjadruje ju plnovyznamové slovo, a to meno (podstatné, pridavné, ¢iselné, zameno), d’alej

prislovka alebo sloveso v neuritku alebo v trpnom rode. Zlozeny vetny ¢len je teda
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Specifickym spojenim prvkov s rozdelenim gramatického a lexikalneho vyznamu v ramci
jedného vetného Clena, preto sa nazyva aj ako tzv. analyticky vetny ¢len.

Zlozeny vetny ¢len sa v minulosti chépal ako osobitny typ determinativnej syntagmy,
a sice vzajomne urcovacia (reciprona) syntagma. ReciproCnost’ sa videla v tom, Ze
neplnovyznamova zlozka vnasa do syntagmy gramatické prvky, kym plnovyznamova zlozka
zasa lexikalnu sémantiku — tak sa navzdjom urcuju. V stcasnosti nevidime v zlozenom
vetnom c¢lene vzdjomne urcovaciu syntagmu, doraz sa kladie na spominané Specifické
rozdelenie gramatickej a lexikalnovyznamovej zlozky vetného ¢lena do dvoch pomenovani,
utvarajucich spolo¢ne jediny zloZeny vetny ¢len. NavySe termin urCovanie (a ur€ovaci) nie je
na oznaCenie syntagmy vhodny, lebo jeho miesto sa vymedzuje na urovni sémantiky
(vzdjomny vztah vyznamu pomenovani vstupujucich do syntagmy), nie na Grovni syntaxe ¢i
syntagmatického vztahu.

Pri tzv. zloZenych podmetoch a predmetoch (komplexné: hrba dreva, zastup divakov
a rovnorodé: porucik Kvet, ujo Stieranka) nepokladame za realne ich urcenie za jediny vetny
¢len (na rozdiel od G. Moska, 2006, s. 46 — 48, 63 a 67). Ide o substantivne determinativne
syntagmy (spojenie podmetov a predmetov s privlastkami).

Jestvuju aj slova a vyrazy, ktoré samy nevystupuju ako vetny c¢len, st samostatné,
syntakticky nezaclenené; nazyvaju sa asyntagmatické. Patri sem: oslovenie, citoslovce, vlozka

(vsuvka, parentéza), predlozka, zvratna morféma sa, Si, pomocné sloveso, spojka, Castica.

6.3 Vetny ¢len z hPadiska hierarchizacie

Z tohto hladiska sa vetné Cleny rozdel'uju na zakladné a rozvijacie. Vetny Clen je vo
vete slovo alebo slovné spojenie tvoriace s inymi slovami alebo spojeniami slov syntagmu
vybudovani na zaklade syntagmatického vztahu. Vetné ¢leny maju slovnua alebo vetnia
(formou vedlajSej vety) realizdciu. Otom, ¢i st vetné cleny zakladné (hlavné)
alebo rozvijacie (vedPajsie), rozhoduje ich ucast’ alebo neticast’ v gramatickom jadre vety.

Zakladné vetné ¢leny v dvojclennej vete st subjekt a predikat, v jednoclennej vete je
to fundament.

Rozvijacie vetné¢ cCleny delime na stojace pri substantive, teda prisubstantivne
(atribut Cize privlastok, apozicia Cize pristavok), a stojace pri slovese, teda prislovesné
(objekt cize predmet, adverbiale cCize prislovkové urCenie). Osobitné postavenie ma

doplnok. Nezarad'ujeme ho ani medzi zékladné, ani medzi rozvijacie vetné Cleny. Je to
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prechodny clen medzi prisudkom a vedlajSou vetou, ktory patri do tzv. polovetnych
(polopredikativnych) konStrukcii. Su to konStrukcie s c¢innym a trpnym pricastim,
s prechodnikom a s neurcitkom.

Prisiel, strazeny ochrankdarmi.

Jeseninovska starenka, cakajuca na syna, stale stoji na priedomi.

Recnil, rozplyvajic sa nad viastnymi slovami.

Naposledy ho videli sediet'v krcme.
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7. Zakladné vetné Cleny

7.1 Podmet (subjekt)

Podmet je vychodiskovy bod dvojclennej vety, ktory S. Karcevskij zadefinoval ako
»absolutne urCeny vetny ¢len®. R. Jakobson ho urcil ako ,,jediny nezavisly ¢len vo vete®. ESte
dnes je ziva diskusia o dominante vety, pre ktora si dva uvedené citaty odrazovym mostikom
na dvojsmernt konfrontaciu. Stretivame sa v nej s vyhranenym nazorom, ze dominantou
vety je sloveso, resp. predikat. Tu sa argumentuje najmi obmedzenost'ou gramatickej zhody
(Cas sii peniaze, Nikto nie sme bez viny, Lev je Selma), d’alej nevyjadritelnostou podmetu
Vv jednoc¢lennych slovesnych vetach (Prsi, Je zima) a zamenite'nostou subjektovej pozicie za
objektovu pri pasivizacii vety. Na druhej strane, zastavajucej mienku, ze dominantou vety je
meno V subjekte, sa argumentuje najmé skutocnostou, ze subjekt urCuje tvarové vlastnosti
predikatu, ako aj existenciou jednoclennych neslovesnych viet, ktoré¢ vyjadruji menny
predikat, a napokon stiahnutim deja pri polopredikativnych konsStrukciach. Okrem tychto
dvoch koncepcii sa hovori o tretej moznosti, pri ktorej sa vyzdvihuje princip
komplementarity, takZze dominantné st oba vetné ¢leny (porov. S. Ondrejovic: K otazke
dominanty vety, 2000). Kedze zakladnym podlozim nasho opisu je zavislostnost’, v tomto
texte pripisujeme dominantné miesto podmetu z hl'adiska pozorovania GSV. Podmet ako
gramaticky hlavny vetny ¢len je prvym ohnivkom, z ktorého sa v horizontdlnej linearnej
postupnosti Casového sledu vytvdra retazec gramatickej Struktury vety (z formalneho,
konstrukéného hladiska). Prisudok, so zretefom na jeho ulohu v SSV, rozpoznivany ako
dynamicky priznak, je sémantickou dominantou vety. Ako taky ho mdézeme pozorovat' na
vertikalnom ,;reze* vetou, priCom si tato dominanta v dvojClennych vetich vyzaduje
doplnenie 'avého a pravého aktanta (doplnenie subjektu a objektu).

Na podmet sa prisudzovacim vztahom viaze prisudok. Podmet vyslovuje substanciu,
ktorej sa prisudzuje priznak vysloveny prisudkom. Vyjadruje sa oby¢ajne substantivom alebo
osobnym zamenom, d’alej ¢islovkou, neurcitkom a vedlajSou vetou. V ramci gramatického
jadra dvoj¢lennej vety podmet vyjadruje z predika¢nych kategérii 0sobu.

Niekedy sa popri gramatickom subjekte uvazuje o tzv. logickom subjekte. Logicky
subjekt sa poklada za vychodiskovy clen vetnej perspektivy, preto sa hl'add aj v pripadoch,
v ktorych nie je gramaticky vyjadreny, napr. vo vetach typu Spi sa mi dobre. Analogicky sa
hovori o psychologickom subjekte ako o prvku vypovede, ktory je hovoriacemu znamy (je to

predstavové vychodisko vety, podmet v predstave — podl'a F. Travnicka z r. 1951, s. 904).
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Ohybné slovné druhy maju v tlohe subjektu tvar nominativu, zriedkavejsie tvar
genitivu. Neohybné slovné druhy (citoslovce, cCastica aneskloniovatelné vyrazy, napr.
neurCitok) sa v ulohe podmetu spravaju ako podstatné mena jednotného cisla stredného
rodu — na tvare prisudku (predikatového slovesa) vyvolavaju nulovi zhodu:

Mocné hura sa nieslo namestim.

Sotva pocutelné ano sa vydralo z jej stiahnutého hrdla.

Bojovat proti totalite znamenalo riskovat’ osobnu slobodu.
Na subjekt sa pytame otazkou Kfo? Co? aprisudkom vety (okrem pripadu opisaného
v kapitole 7.1.2). V dalsich vykladoch si budeme popri slovnodruhovych a deklina¢nych
charakteristikdch v§imat’ aj iné gramatické vlastnosti podmetu, ako je logicky, psychologicky,

nulovy a zaml¢any podmet.

7.1.1 Podmet v nominative

|. Podstatné meno: Otec Zehli bielizer.

Zanecha muz otca i matku a priputa sa k manzelke..

Zrak zvihol stastim.
Podmet v nominative sa vynechava (zaml¢any subjekt), ak je jasny z kontextu alebo situacie:
Parfém bol vyrazny a na teplej pokozke vydaval prijemnii vonu (t.j. parfém na teplej pokozke
vydaval...).

Vo vete Vyrozpraval mu svoj strastiplny pribeh subjekt mozno doplnit podla
predchadzajtiicej vety. Ide tu o vec Stylizacie, vystavby textu, nie o konStrukénu alebo
systémovu zalezitost'. V konstrukcii alebo systéme vety podmetova pozicia jestvuje, len nie
je obsadena. Ak je podmet znamy z kontextu a zo situdcie, jeho vyslovenie pokladame za
redundantné. Poznamka: V Skolskej praxi dobre vzity termin (s uZitocnou frapantnost’ou)
zamléany podmet sa Casto zbyto¢ne nahradza ,,zvedeCtenym® nevyjadreny podmet.

Il. Zameno:

a) osobné:

Obyc¢ajne sa nepouziva: Rozumiete dobre po nemecky — osoba vyplyva z tvaru slovesa (vy).
Viem iba to, zZe predtym som bol nevidomy.

Nudis sa? ,, Nudim, “ odvrkol.
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Ak sa osobné zameno pouziva, je to pri zdéraziovani zamenného podmetu, pri kontrastnom
postaveni zamen, ked’ si to vyzaduje zretel'nost’ a gramatickd stavba vety, alebo ked’ zameno
je emocionalnym prostriedkom: Ja fu lopotim a ty sa zabdvas! (zdoraznenie)
Trochu sa zahanbila a zrumenela: ,, Ty si Adam? “
Len si chod’. Ja zostanem doma.
,Aj ty si nas? *“ zadivil sa.
Osobné zameno sa musi pouzit, ak sa eliduje prisudok, ak je v prisudku citoslovce a pod.
Ja pan, ty pan, kto bude svine past?
Ja nic, ja muzikant.
A ja bum na zem. A my vsetci bac.
Pozrel nanho prisne a po chvili sa opytal: ,,A ty co? “
Vyslovenie zamenného subjektu sa vyzaduje v cirkevnych formulach: Ja ta krstim... A ja ta
rozhresujem...
b) privlastiiovacie: Nds uz pred svitanim otvdrali Bibliu.
Nasi este svietili.
Moj uz davno spi.
Moja veru neklebeti.
Zamena tohto typu sa slovotvorne rychlo prehodnocujii na substantiva, pricom sa nimi
pomenuvaju blizki pribuzni, partneri, privrzenci, priatelia atd’.
c) neurdité: Bol niekto z vasich pribuznych trestany?
d) opytovacie, vzt'azné: Krori sa podujmii poméoct?
Ktoze ta tak obalamutil?
e) vymedzovacie, ukazovacie: Kazdy sa moze potknuit.
Ten tu este nebol.
Vzniklo to po Neznej revolucii.
Jeden chcel cestovat’k moru, iny do hor.

I1l. Spodstatnené pridavné meno: Mlady moze, stary musi.

Triedny si 0 kazdom z nas viedol zaznam.
IV. Cislovka: Kde sa dvaja bijii, tam treti zvitazi.
Obidvaja snivali o rovnakom stasti.
Tri a dva je pdt a jedna Sest.
Jeden ¢ihi, druhy hota.
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7.1.2 Podmet v genitive

Dvojclenné vety S genitivnym podmetom st zviazané s vyjadrovanim kvantity (Voda
ubudala. Vody ubiidalo). Kvantitativny vyznam sa tu vyznacuje podmetovym genitivom,
ktory ma partitivny (delivy, deliaci) vyznam. Partitivny genitiv je funkénym a sémantickym
variantom nominativu, takze ho moZzno nominativom nahradit’.

Napadol sneh (vyjadruje dany obsah bez zretela na kvantitu, je to jednoduché
konStatovanie).

Napadlo snehu (vyjadruje dany obsah so zretelom na kvantitu, ktora podla
situacie moze byt mala alebo vel'ka).

Kvantita sa moze naznacovat’ i prisudkovym slovesom. Velku mieru deja mozno
vyslovit’ napr. slovesami hrnut’ sa, nahrnut sa, zbiehat sa, zhromazdovat sa a inymi; pohyb
v kvantite signalizuja slovesa pribudnut, ubudnut, ubudat, rdst, narastat, prisypat sa...

Destilatu v banke pribudalo.
Kvantitu mozno blizsie vymedzit’ doplnkom alebo doplnkovou vetou:

Kabatov sa tam nahromadilo, Ze nebolo kde bundu zavesiz (doplnkova veta).

Alkoholu sa v niektorych oblastiach rocne na osobu spotrebuje az 100 litrov
(doplnok).

Vyznam kvantity sa v priznakovych konstrukciach vyjadruje aj s charakteristickou

intonaciou: Ale sem prislo zvedavcov!
To je slusnych ludi!

Vyraz to v expresivnych konstrukcidch typu To ndam napadlo snehu! nepreberéa na seba
ulohu podmetu, lebo je to Castica vyjadrujtica tdiv, nadSenie a pod. Ide teda 0 dvojclenné vety
s podmetom (snehu).

Genitivny podmet je aj pri prisudku, vyjadrenom zapornym tvarom niet, nieto, ako aj
jeho kladnym naprotivkom v tvare jesto:

Teba vraj niet, vraj ty si iba fantom bledy.
Vody este jesto.
Niet viac otrokov, ani slobodnych.

A predsa nieto na tej Sirej zemi smutnejsej veci ako lubost — hrob.
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7.1.3 Neurcitok ako podmet

Neurc¢itkom v ulohe podmetu sa vyslovuje abstraktne chapany dej, ktorého blizsia
charakteristika sa podava v prisudku. Ide o kvalifikujicu (hodnotiacu) alebo identifikujicu
(stotoziovaciu) predikaciu.

Jej najvicsou radostou bolo slizit' romskej komunite.

Nie je krestanské niekoho podozrievat’ z domnelych hriechov.
Nedalo mu vela prace premalovat 10.

Hovorit striebro, micat zlato.

Infinitivny podmet je casto vysledkom nominalizadcie niektorych spojkovych
vedl'ajsich podmetovych viet: Prekvapuje ma, Ze ho vidim na takomto mieste — Prekvapuje
ma vidiet ho na takomto mieste. Infinitiv vo funkcii podmetu sa nikdy celkom
nesubstantivizuje (ponechava si slovesné charakteristiky), ato ani v pripadoch

FajcitIFajcenie zakdazané.

7.1.4 Podmetova vedPajsia veta

Podmetovou vedl'ajsou vetou sa vyjadruje podmet nadradenej vety. V nadradenej vete
moze byt odkazovacie zameno v nominative (fen, ta, to, ti, tie), ktoré ju signalizuje:
Prisiel len ten, kto nepoznal jeho vybusnu povahu.
Spytujeme sa na fiu hlavnou vetou: Kro prisiel? — (Ten), kto nepoznal...
Podmetové vety sa rozdel'uju na vztazné a spojkové:
a) vzt'azna: Kto druhému jamu kope, sam do nej spadne.
Co sa vlecie, neutecie (na zadiatku je opytovacie alebo vztazné zadmeno —
vztazna veta).
Vzt'azné vety sa uvadzaju zamenami kto, co, ktory.
b) spojkova: Neprekonatelnd tazkost je, Ze kostol je studeny. (Co je neprekonatelna tazkost'?
To, ze... VV podmetova; je — bezpredmetové sloveso byt’)
Videlo sa mu, akoby uz bol v nebi.
Este sa jej nestalo, aby sa pri siti pichla do prsta.

Spojkové vety sa uvadzaji najma vSeobecnymi podrad’ovacimi spojkami Ze, aby, ¢i.
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7.1.5 VSeobecny a nulovy podmet

V niektorych pripadoch si podmet vo vete mozno iba domysliet, neda sa vSak do nej
dosadit’. Ide o nulovy podmet ajemu blizky vSeobecny podmet. St to osobitné pripady
podmetu. Pri v§eobecnom podmete uréity slovesny tvar sice odkazuje na vychodiskovy bod
vety, ale ten sa nevyjadruje osobitnym vyrazom, je nevyjadritelny. Nemoze sa vyjadrit’ ani pri
silnom emociondlnom zafarbeni vety. Zvyc¢ajne tu ide o vyroky, ktoré obsahuju zivotné
sktsenosti celych generacii alebo zauzivané postupy, navody, recepty na ¢innost’ a pod. Podla
zmyslu tu ako podmet prichddzaji do tivahy vSeobecné vyrazy typu ludia, clovek, vsetci,
ktosi, kazdy a ..

Ako si ustelies, tak budes spaf (2. osoba singularu je signal toho, Ze sa
predpoklada podmet).

Pocas miesania pridame vanilkovy cukor a citronovu koru (1. osoba pluralu
nepredpoklada podmet, je to vSeobecné konsStatovanie, ma vSeobecnu platnost, mysli
sa kazdy, kto chce podl'a tohto postupu nieco vytvorit).

Krici, ako by ho z koze dral (3. osoba singularu).

Komu zvonia do hrobu? (3. osoba pluralu odkazuje na podmet).

Co mds urobit dnes, neodkladaj na zajtra.

Celé roky ho drzali v neistote (3. osoba pluralu).

Od zaciatku Sest'desiatych rokov sa vtychto pripadoch hovori o nulovom
gramatickom podmete (porov. J. Ruzi¢ka: Otazky slovenskej syntaxe I1). Najdolezitej$im
znakom tychto viet je to, Ze slovesny tvar v prisudku na rozdiel od neosobnych slovies vo
vetnom zéklade vystupuje vo vSetkych troch osobach v singulari aj plurali, z ¢oho vyplyva, ze
tento tvar redlne odkazuje na vychodiskovu substanciu, prip. na vychodiskovy bod
dvojclennej vety, t.j. na podmet. Pripady Mrzne. Zasypalo ho sa neviazu na podmet, maju len

jeden tvar, ktory je zhodny s 3. osobou singularu stredného rodu.

7.2 Prisudok

Prisudok dvojc¢lennej vety je zdkladny vetny ¢len, ktory je syntagmaticky zavisly od
podmetu dvojclennej vety. V ramci kategorie €asu a spésobu (predikacné kategorie), prip.
aj osoby, ¢isla agramatického rodu (kongruencné Kkategérie) a napokon kategorie

slovesného rodu vyslovuje priznak prisudzovany substancii pomenovanej v podmete.
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Priznakom sa rozumie ¢innost’, stav, vlastnost’, kvantita, substancia Cinitel’a alebo nositel'a
deja. Spolu s podmetom tvori predikativnu syntagmu dvoj¢lennej vety. Syntakticky vztah, na
ktorom sa buduje predikativna syntagma, sa nazyva predikacia, prisudok je predikat.

Prisudok sa bezne vyjadruje urditymi slovesnymi tvarmi, ako aj podstatnymi
a pridavnymi menami, zamenami, ¢islovkami a prislovkami v spojeni s ur¢itym tvarom
sponového slovesa. Prisudok spolu spodmetom tvori gramatické a sémantické jadro
dvojclennej vety tak, Ze oba ¢leny st spojené vetotvornym vzt'ahom, predikaciou a utvaraju
tzv. vetny sklad. Prisudok vyjadruje predika¢né kategérie Casu a spOsobu, ktorymi sa
realizuje vetotvorny akt:

Penazi sice niet, ale ved’ ich vynalozila na dieta (niet — zaporna podoba slovesa

byt, plnovyznamové; vynalozila — druhy prisudkovy tvar).

Na prisudok sa spytujeme otdzkami: Co robi podmet? Co sa deje s podmetom? Aky je
podmet? Co alebo ¢im je podmet? (Cim je reflex instrumentalu: Je Sofér. Je Soférom.)

Podla slovného druhu, ktory tvori sémantické jadro prisudku, rozliSujeme slovesny a
neslovesny (menny) prisudok.

Leo je tanecnik(om) (spona byt’ + podstatné meno v N alebo 1).

7.2.1 Slovesny prisudok

Slovesny prisudok ma urcity tvar plnovyznamového slovesa (jednoduchy prisudok)

alebo pozostava z urcitého tvaru pomocného slovesa a neur¢itku plnovyznamového slovesa

(zloZeny prisudok).

7.2.1.1 Jednoduchy prisudok

Ani raz sa nanho neusmial, ba este aj tmavé okuliare si nasadil (Si — ma

vyznam Sebe, nejde o stiast’ zvratného slovesa).

Ked’ Pavol Hron povedal, Ze nieco urobi, tak to urobil, a ked’ povedal, Ze
niekde pdjde, tak isiel.

Keby bol siel svojou cestou, celkom isto by bol ziskal zaslizené ocenenie.
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Zlozené slovesné tvary bol by ziskal, bude sa uchddzat, napisal som atd’. fungujia ako
jeden jednoduchy vetny ¢len — jednoduchy prisudok. Su to sice zlozené utvary, ale kazdy

Z nich predstavuje iba jediny tvar (napr. kondicionalu a pod.). Vymedzuju sa tvaroslovne.

7.2.1.2 ZloZeny prisudok

Zlozeny prisudok pozostadva z dvoch slovies. Vetny ¢len tvoria obidva komponenty len
ako celok. Je to analyticky utvar, teda vzdy jeden a jednotny vetny ¢len.

Nikdy by som nevolil extrémistov, aby som sa nemusel strachovat’ 0 viastnu

slobodu (pomocné sloveso + neurcitok).

Manekyn zostal lezat' na vonavom sene (zostal — fazové pomocné sloveso,
ktoré vyjadruje neprerusenost’ v tomto deji, pokra¢ovanie).

Peniaze chce ulozit do umeleckych diel.

Zacali sa Vv nom ozyvat vycitky svedomia.

Zacal upratovat kuchyinu a medzi robotou neprestival dozerat' na hrnce

s obedom.
Zajtra md ist' na dovolenku (modalne sloveso mat).

V zlozenom prisudku sa spajaju dve slovesa, pomocné, ktoré ma ur€ity tvar, ale
nema plny vyznam, vyjadruje vSak predika¢né kategorie; druhé sloveso je plnovyznamové
v neurc¢itku a obsahuje vyznamové jadro. V 20. storoCi sa toto spojenie pokladalo za tzv.
vzajomne urcovaciu (recipro¢nu) syntagmu, vychadzajuc z predstavy, Ze tieto Casti sa
navzajom dopliaju, uréuji. Zo syntagmatického hladiska viak nejde o samostatné &leny, ale
ide o Casti jediného vetného ¢lena. Preto E. Pauliny tu hovoril o syntagmaticky stvarnenom
gramatickom tvare. O zlozenom prisudku, vratane inych zlozenych jazykovych utvarov, vysla
monografia J. Kacalu ZloZené utvary v jazyku (2010).

Opis zlozeného prisudku ako integradlneho vetného clena sa prirodzene odvija
z fungovania pomocnych slovies, vystupujlicich ako jeho prva (neplnovyznamova) cast'.
Integrita zloZzeného prisudku sa nenardSa ani prilezitostnym elidovanim druhej

(plnovyznamovej) Casti; porov.: Uz som zacal. Chce hned’ domov.
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7.2.1.2.1 Systematika pomocnych slovies

Pomocné slovesa nemaju plny, lez oslabeny vyznam, neoznacuju nijaky plnohodnotny
dej. Deju vyjadrenému pripojenym neurcitkom vSak dodavaju isté vyznamové odtienky.

Podl’a tejto oslabenej sémantickej naplne sa delia na: fazové, limitné, modalne a sponové.

1. Fazové

Fazové slovesa vyjadruju fazy priebehu deja: 1. zadiato¢nu (inchoativnu): zacat,
zacinat, 2. stredova (kontinuativnu): ostat, ostdavat, neprestat, neprestavat, 3. koncovi
(terminativnu): prestat, prestivat’ (nie koncit, skoncit, tie si plnovyznamové). Maju tzky
vzt'ah ku kategorii slovesného vidu a sposobu slovesného deja. Zaciato¢né sa zainaji na
roz- (rozbehnut' sa), koncové na do- (dokoncit' spev, dopisat), priecbehové nemaji takuto
charakteristicku predponu — chodit, prechaddzat.

Za pozornost’ stoji lexikalnosémanticky rozdiel medzi neplnovyznamovym
(synsémantickym) slovesom zacaf Vv spojeni zacal pracovat aplnovyznamovym
(autosémantickym) V spojeni zacat' prdcu (objektové plnovyznamové sloveso, ktoré si
vyzaduje objekt v akuzative). Podobne posudzujeme priklady Vietor neprestava zavyjat
(pomocné) a vietor neprestava, neustava (plnovyznamové s vyznamom ,,neprerusuje sa jeho

trvanie®).

2. Limitné

Limitné slovesd vyjadruju stav tesne pred uskutoénenim deja pomenovaného
V pripojenom neurcitku. Vysloveny dej sa uz-uZ ma uskuto¢nit’, no uskutocnenie deja nie je
Vv stlade so zvy€ajnym priebehom veci a spravidla ani neprebehne. St dve: ist' a mat.
Srdce mu ide puknut od Zialu.
Hrdlo sa mu slo rozdrapit.
Od srdu ho islo rozhodit.
Od smiechu sme sa mali popucit (len-len Ze sme sa nepopucili).
Limitné slovesd sa pouzivaju iba v pritomnom a minulom case v 0znamovacom

a podmienovacom sposobe.
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3. Modalne

Modalne slovesa vyjadruju modalne vyznamy, a to volu, povinnost’, moZnost’ alebo
schopnost’ Cinitel'a konat' dej vyjadreny pripojenym slovesom. Svojim vyznamom maju
blizky vztah ku gramatickej kategorii spoésobu (modu). Zakladné st tieto: chciet, mat
(povinnost), musiet, moct, dat, dat’ sa, smiet, vediet.

Modélne vyznamové prvky st vlastné aj inym slovesdm, najmid v spojeni
S infinitivom: hodlat, mienit, hanbit sa, bat sa, tizit, dychtit, potrebovat, stacit, vystacit,
vydrzat... Nepokladame ich za modalne.

Su v ocakavani niecoho neprijemného, co nevyhnutne musi prist.

Ako mam potom vediet, ¢i sa k sebe hodime?

Viem si predstavit, ako sa citis.

4. Sponové

Sponové slovesa vyjadruju existenciu ako najvSeobecnejsi slovesny vyznam. Vznikli
oslabenim vyznamu z plnovyznamovych slovies existencie. Zakladné je byt — vyjadruje
existenciu dynamického priznaku na nieCom. Sponové slovesd dodéavaji pripojenému
neslovesnému vyrazu vyznam slovesnosti, atak maji uzky vztah k predikativhym
kategoriam plnovyznamovych slovies. Pouzivaji sa v slovesno-mennom prisudku.
Rozdel'ujeme ich do Styroch skupin:

a) vyjadruji vyznam existencie v zhode s realitou:
* byt, byvat, byvavat
* stat’ sa, stavat sa, ostat, ostavat, zostat, zostavat, prist
Vymedzuju existenciu s oh'adom na zaciatok alebo trvanie, s vyznamom existencie sa krizi
prvok fazovosti.
Brat je profesor (+ podstatné meno).
Kucharka byvala velmi veseld (+ pridavné meno, zlozeny prisudok).

Nie som akosi pri peniazoch (byt' v zapornej forme).

Kniha je moja (+ privlastiovacie zameno, zlozeny prisudok).

Vitazom sutaze sa stal recitdator z nasej skoly (+ inStrumental podstatného
mena).

Aky bol cez cely Zivot, taky zostal az do smrti (+ zameno).
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b) vyjadruju vyznam existencie v predpoklade podavatela:

zdat’ sa, zazdat sa, pozdavat sa, javit sa, vyzerat, pripadat, prichodit, vidiet' sa
Ponura malba zdala sa im zavse celkom prijemnd.
Nas priatel vyzeral neskutocne nateseny.

Kamaratka sa mi videla unavend.

Mne tento clovek prichodi viac mrtvy nez Zivy (prichodi — vo vyzname sa zda,

viac mrtvy nez zZivy — viacndsobny menny utvar).
Veta *Zdal sa byt dojaty je nekorektna v spisovnom jazyku, existencia je uz
vyjadrend, nevyzaduje sa tu zdvojeny vyznam existencie, preto byt je navyse.
C) vyjadruju vyznam existencie v pocite gramatického subjektu vety:
citit sa, citievat’ sa, pripadat si, cut sa (cuje sa dobre = citi sa dobre)
Pacient sa uz citi zdravy.
Pozehnany den, ked’ sa clovek aspon jednou Zilkou citi Zivy.

Stary ¢lovek Sl uz nie raz pripadd zbytocnym na svete.

d) vyjadruja vyznam existencie v predstierani gramatického subjektu vety:
tvarit sa, robit sa, robievat' sa, urobit sa (chory), spravit sa, ukdazat sa, ukazovat sa,
predstavit sa, stavat' sa

Studenti sa zatvarili nestastni, ked' si vytiahli §tatnicové otizky.

Ked' ho uz domrzelo vsetko, urobil sa hluchym a slepym.

Poslanec sa spravil chorym a do parlamentu nesiel.

K lud'om ukdzala sa lubeznd, co prv nevedela spravit.

Pomocné slovesa maju aj svoje plnovyznamové naprotivky, napr. sloveso byt ako
plnovyznamové ma vyznam existencie alebo vyskytu:
Certi sti / nie st.
Boh je (jestvuje).
Slivovice eSte jesto/uz nieto.
Bol som v zahrade.
Bol som nakupit’ (kde som sa vyskytoval).
Plnovyznamové slovesd samy tvoria prisudok, bez spojenia s menami, tie uz funguja
ako rozvijacie vetné Cleny.
Pomocné slovesa sa vyskytuji nielen v zlozenom prisudku, ale aj v zloZzenom vetnom
zaklade jednoc€lennej vety:

spona: V lese bolo pocut sum.
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Vonku bolo hmlisto (hmlisto — vetna prislovka).

Nadrdnom bolo zamrznuté (zamrznuté — trpné pricastie dokonavého slovesa).

modalne: Vari by sa mu dalo pomoct.

Nedd mi nespomeniit.

Nechce sa mu vstdvat.

limitné: Malo / islo ho porazit od hnevu.

fazové: Zacina byt teplejsie.

Neprestavalo snezit.

7.2.2 Viacnasobny prisudok?

Prisudok (a fundament), na rozdiel od vSetkych ostatnych vetnych clenov, nemoéze

byt’ viacnasobny. Pri ich zmnozeni vzdy hovorime 0 stuveti:

Je usilovny a nadany.

Dnes zacalo mrznut' a snezit.

Hladal, hladal, ale ni¢ nenasiel.
Zakazdym ide o urcity vyznamovy a Stylisticky posun. Teda nie len v pripade synonymnych
prisudkov a fundamentov (takmer nejestvuje v jazyku ¢ista synonymia), ale aj pri inych
modifikaciach, ako je napr. opakovanie prisudkového tvaru — tu sa dej intenzifikuje, alebo sa
vyjadruje jeho neustavajuce trvanie atd’. Pri slovesno-mennych prisudkoch ide o elipsu spony
pri druhom adalsom prisudku. Diskusia o ,viacnasobnosti“ prisudku prebehla tak
v slovenskej, ako aj v ¢eskej jazykovede a bola uzavreta tym, ze viacnasobny prisudok ako
osobitna syntaktickd konstrukcia nie je v sSyntaxi realna aze kazdy prisudok signalizuje
dvoj€lennt vetu akazdy vetny zdklad jednoClennti vetu (naposledy F. Koci§ r. 1990).
Kontroverzne sa o0 viacnasobnom prisudku (a fundamente) uci v Skolskej praxi. Za
anachronizmus treba pokladat’ vyklad G. Moska (2006) o tzv. viacnasobnom prisudku (s. 51)

a ,,slovesnom vetnom zaklade viacnasobnom* typu Zmrdka sa, stmieva sa... (s. 53).

7.2.3 Prisudkova vedlajSia veta

Prisudkova vedlajsia veta vyjadruje neslovesni cast’ prisudku, priCom sponové

sloveso ostdva v ramci hlavnej vety alebo sa pri elipse vynechava. V rdmci hlavnej vety sa na
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nu (zvycajne) odkazuje ukazovacim zamenom: Je (taky), ako md byt. Pokladame ho za
formalny vetny clen ajeho plnovyznamova realizécia je vo vedlajSej vete. Prisudkova
vedl'ajsia veta je najCastejSie prirovnavacia alebo uc¢inkova. Je zriedkava.

Aky pozicaj, taky vrat (vedlajsia veta, hlavna veta).

Aky otec, taky syn.

Trhovnicka bola takd, ze predala aj to, co nemala.

Uz nie je ten, co byval.

Sponové sloveso, ktoré je v nadradenej vete, sa moze elidovat: Vsetko (je), ako ste si Zelali.

7.2.4 Zhoda podmetu s prisudkom

Zhoda podmetu s prisudkom je v kategorii a) osoby a Cisla, b) padu a gramatického rodu.

Realizuje sa in&¢ pri slovesnom a ina¢ pri neslovesnom prisudku.

7.2.4.1 Slovesny prisudok

Slovesny prisudok sa zhoduje spodmetom v kategdrii osoby, Cisla, pripadne
gramatického rodu (zavisi od toho, ¢i je v minulom ¢ase — je tam zhoda v rode, alebo nie).
Zhoda slovesného prisudku s podmetom sa uplatiiuje vzdy. Rod sa uplatiiuje obmedzene —
ked je v prisudku zlozeny slovesny tvar.

Tovar lezi na polici (osoba + ¢islo).

Jablka lezia v sklade.

Automobil bol vyrobeny v Trnave (automobil vyrobeny — zhoda aj v pade,
vyrobeny — trpné pricastie, slovesny prisudok ma iba formu pridavného mena).

Chlieb ndam vydrzal aj desat’ dni (muzsky rod).

7.2.4.2 Slovesno-menny prisudok

RozliSujeme dva druhy slovesno-menného prisudku:
a) SO sponou:
1. spona sa zhoduje s podmetom ako v slovesnom prisudku: Cesta je zjazdnd. Cesta je pod

snehom (cesta je — zhoda aj v predlozkovom pade).
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2. podstatné meno sa zhoduje s podmetom v ¢isle a pade, niekedy aj v rode:
Naruzivy zberatel’ obrazov je velky milovnik postmoderného umenia (aj rod
rovnaky).
3. pridavné meno sa s podmetom zhoduje v &isle, pade a v rode:
Stran je na jar zelend. Strdane su na jar zelené.
Ked je vpodmete hromadné alebo pomnoZné podstatné meno, kategoria Cisla sa
Vv prisudku neddva podl'a gramatického ¢isla podmetu, spona je vZdy Vv mnoZnom C¢isle:
Noznice su pracovny ndstroj krajcira (nie je ndstroj).
Cas st peniaze.
b) bez spony:
Podstatné meno v prisudku sa zhoduje s podmetom v ¢isle a v pade, zhoda v rode nie

je podmienkou: Opakovanie — matka mudrosti (stredny a zensky rod).

Poznamka: V slovesno-mennom prisudku ma prisudkové substantivum tvar nominativu alebo
inStrumentalu, in§trumental oproti nominativu vyjadruje prechodny, ¢asovo alebo inaé
aktualizovany priznak:

Vo vojne bol porucikom (¢asovo limitovany inStrumental).

Nas slovencinar je dobry ucitel’(nominativ, ¢asovo nemenng).

Teraz je nds riaditel’ Soférom (oproti Sused je Sofér).

Stary otec bol partizanom / partizan.
Pri niektorych slovesach sa uprednostiiuje inStrumental:

Stal sa uznavanym vedcom.

Zostal skromnym clovekom.

Citil sa vhodnym kandidatom.

Robil sa hluchym i slepym.

7.2.4.3 Zhoda prisudku s viacnasobnym podmetom
Zakladny rozdiel je dany vzajomnym poradim tychto ¢lenov vo vete.

1. pripad: poradie viacnasobny subjekt + predikat
a) zhoda v osobe:
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Plati, ze prisudok je v 1. osobe, ked’ je 1. osoba zastipena vo viacnasobnom podmete.
Prisudok je v 2. osobe, ak je 2. + 3. osoba zastupena v podmete. Cislo prisudku je vzdy
mnozné: Ja a ty sme bratia (1., 2., 1. osoba).

Ja a moj priatel’ sme v opere (1., 3., 1. osoba).

Ty a tvoj znamy mdte stile mnoho tém (2., 3., 2. 0soba).

Ja a ona sme to zvladli (1., 3., 1. osoba).
b) zhoda v gramatickom rode:
Zhoda v gramatickom rode sa neuplatiiuje, ked’ze ide prevazne o bezrodové zamena
(1. + 2. osoba st bezrodové). Cislo prisudku je mnozné aj pri rovnakej 3. osobe ¢lenov
viacnasobného podmetu: Dievéatko a chlapec tancuju / tancovali.
Matuska a vnucka sa hlboko poklonili a prezehnali, div sa svete, pred sochou
Lenina.
Baca a honelnici zradili svoje stado, len co sa dostali k moci.
2. pripad: poradie prisudok + viacnasobny podmet
Osoba, ¢islo a rod prisudkového slovesa sa spravuje podl'a osoby, ¢isla a rodu prvého
(najbliZSieho) slova viacnasobného podmetu:
Na prechddzku som Siel ja a mdj pes.
Do pekla pdjdes ty a tvoja kompania.

Liberdlnu liniu sustavne Kritizoval kardinal, arcibiskup a dalsi prislusnici

kléru.
Niekedy sa tu vyskytuje zhoda podl’a zmyslu, napr. pri vyrativani (enumeracii):
Na finisazi sa zisli: autor, kritici, umenovedci, hostia a kuratorka.
Vo vetach so v§eobecnym alebo tzv. nulovym gramatickym podmetom je slovesny
tvar v prisudku vzdy v muzskom rode: Krici, akoby ho z koze dral (nie -a, -0) / drali.

Bezi, akoby ho palicami hnal (nie —a, -0) / hnali.

7.2.4.4 Zhoda pri vykani jednej osobe

V slovenéine sa vykanim vyjadruje honorativ, t.j. spésob vyjadrovania socialnych

vztahov medzi hovoriacim a adresatom so zretelom na zdvorilost. Vo vetach so slovesnym

prisudkom sa dosledne dodrziava zhoda osoby a ¢isla bez ohl'adu na prirodzeny rod

osloveného.
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Vy ste zaspievali najkrajsie (zakladny tvar, nerozliSujeme medzi prirodzenym rodom,
slovesny prisudok).

Porusenie zhody v pripadoch *podpisal ste, *prisahala ste hodnotime ako jazykova
chybu. Prirodzeny rod sa pri vykani uplatiiuje v nasledujucich predikatoch:

Vy ste prva (slovesno-menny prisudok, reaguje sa na prirodzeny rod oslovenej osoby).

Vy ste prishi prvd (doplnok, prva — prirodzeny rod oslovenej osoby sa berie do tivahy).

7.3 Vetny zaklad (fundament)

Vetny zadklad jednocClennej vety je vychodiskovy bod syntagmatického stvarnenia
jednoclennej vety. Patri medzi hlavné vetné Cleny. Je to hlavny ¢len jedno€lennej vety,
ktorym sa realizuje vetotvorny akt v neroz¢lenenej podobe. Vetny zaklad je ekvivalentom
spojenia podmetu s prisudkom, ktorymi sa realizuje vetotvorny akt v dvojélennej vete.
Vetotvorny akt sa v jednoClennej vete realizuje iba jednym vetnym ¢lenom — vetnym
zakladom. Vo vetnom zéklade sa jednoclennd veta spdja s mimojazykovou skutonost’ou
z hl'adiska hovoriaceho, vetny zaklad obsahuje aktualizaciu a vyjadruje aktualizacné
kategorie. Podl'a spdsobu vyjadrenia rozliSujeme slovesny a neslovesny (menny, prislovkovy,
Casticovy, citoslovcovy) vetny zaklad. Pri slovesnom vetnom zdklade sa vyjadruja slovesné
predikaéné kategorie sposobu a ¢asu, napr. Vonku mrzne. Pri neslovesne vyjadrenom vetnom
zaklade sa predikac¢né kategorie nevyjadrujii. Modalny a ¢asovy ramec vyplyva z kontextu,
situdcie a komunika¢ného zdmeru, napr. Ohniostroj!

Poznamka 1: Vetny zdklad nemdze mat viacndsobné vetnoClenské vyjadrenie.
V pripade opakovaného vyjadrenia ide o stvetie. Podrobnejsie o tom pozri 7.2.2.

Poznamka 2: O dvoj€lennych a jednoclennych vetdch v slovenc¢ine mame monografiu

J. Kacalu z r. 20009.

7.3.1 Slovesny vetny zaklad
Slovesny vetny zaklad sa buduje na neosobnych slovesach a na neosobnych tvaroch

osobnych slovies, na bezpodmetovom zvratnom tvare, na neurcitku a na trpnom pricasti

dokonavych slovies.
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7.3.1.1 Neosobné slovesa (impersonalia)

Neosobné slovesa nevyjadruju gramatickti kategériu osoby. Ich paradigma je
chudobnejsia ako paradigma osobnych slovies (spomedzi urCitych tvarov maju len neosobny
tvar). Vo vetnom zaklade vystupuji v tvare zhodnom s tvarom 3. osoby singularu neutra
osobného slovesa alebo v spojeni s pomocnymi slovesami v tvare neurcitku, napr. mrzne,
bude mrznut, mohlo by mrznut, zacina mrznut.

Za neosobné slovesa sa pokladaju slovesa istych vyznamovych okruhov, ako ich
opisal Jozef Ruzi¢ka v $tadii Vyznamové skupiny neosobnych slovies (Jazykovedny
Casopis, 1961). Neosobné slovesa vyjadruju tieto vyznamy:

1. telesné a dusSevné stavy a pocity: smddi ma, dusi ma, drdzdi ma, oziaba ma, svrbi ma,
picha ma, boli ma, chuti mi, sniva sa mi, zda sa mi, ulahci sa mi, cnie sa mi, huci mi v usiach,
zvoni mi v uchu, zaiskrilo sa mi pred ocami, bije mi v hlave...

2. prirodné a tajomné deje: mrholi, zmrdaka sa, stmieva sa, svita, mraci sa, prsi, snezi, fika,
duje, mrzne, chladi sa, ochladzuje sa, blyska sa, hrmi, iskri sa, dymi sa, madta, strasi

3. modalne vyznamy — vol'u, moznost’, potrebnost’ konat’ pripojeny dej: chce sa mi, patri sa,
svedci sa, prislo mi, pristane mi, da sa

Neosobné slovesa maju aj vlastné gramatické =znaky avlastnosti, byvaja
bezpredmetové aj predmetové. Niektoré z uvedenych slovies maji dvojakll intenénu hodnotu,
pouzivaju sa ako osobné aj ako neosobné: Na cintorine strasi. Duchovia strasia.

Oziaba ma na usi. Oziabajii ma usi.

V Novych Zamkoch sa mi paci. Nové Zamky sa mi pacia.

7.3.1.2 Osobné slovesa (personalid)

1. Osobné slovesa sa v jednoclennych vetach pouzivaju v neosobnom tvare, ktory je totozny
S tvarom neosobnych slovies a s 3. osobou singularu neutra:

Zabilo ho v bani.

Hodilo ju o zem.

Zavalilo ich v zdkope.
2. Dalej sa osobné slovesa pouzivaju v neuréitku:

Z pocetnych knih jeho grafomanskej eminencie citit literarnu starinu

a nabozensky gyc.
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Stat’! (rozkaz)

Nedychat'! (pokyn).
3. Dalej v bezpodmetovom zvratnom tvare, ktory sa tvori ztvaru 3. osoby singularu
stredného rodu a zvratnej morfémy sa:

U nas sa pracuje do rana.

Do Petrzalky sa ide cez Dunaj.

Na ministerstve sa vela hovori a malo robi.

Bezpodmetovy zvratny tvar treba odliSovat’ od zvratného pasiva, napr.

Kniha sa pise aj dva roky, cita sa dva dni (zvratné pasivum, predpoklada
dvojc¢lennu vetu).

Uz sa pise, cita (bezpodmetovy zvratny tvar, jednoc¢lenna veta).
4. Osobné slovesa napokon v jednoclennej vete vystupuju aj v trpnom pricasti dokonavych
slovies v spojeni so sponou byt

Je dohrane.

Dokonané je.

Je ustlate.

V miestnosti bolo nadymené.

Bezpodmetovy zvratny tvar sa VjednoClennych vetach pouziva 1V spojeni
s dativom, ktory funguje ako objekt. Ak osoba oznacend dativom vystupuje v suvztaznych
dvojélennych konstrukcidch v nominative, vtedy je sémantickym a gramatickym subjektom
slovesného deja. S dativom sa pouZzivaji dva typy jednoc¢lennych viet:
1. Drieme sa mi. Ziva sa mi — vyslovuje sa tu neumyselné, nekontrolované uskuto¢iovanie
deja. Tu je aj paralela osobnych tvarov: Driemem. Zivam. Vyjadruji neumyselny dej, ale uz
st to dvojc¢lenné vety (so zaml¢anym podmetom).
2. Lezi sa mi pohodIne. Hovori sa mu dobre — hodnotenie deja z hl'adiska osoby oznacenej
stavovym dativom, ktory vystupuje ako objekt. Hodnotenie sa vyjadruje prislovkou, ktora je

zavaznym clenom takejto konStrukcie (bez nej nema zmysel).

Medzi neosobné tvary osobnych slovies patri aj neurcitok osobnych slovies ako Casty
prostriedok na vyjadrenie vetného zakladu. Podrobny opis funkcii neurcitku pozri v praci J.
Ruzic¢ku Skladba neur¢itku v slovenskom spisovnom jazyku (1956).

V tlohe vetného zakladu Casto vystupuju slovesa s vyznamom zmyslového vnimania

(verba percipiendi): badat, vidiet, pocut, poznat, rozumiet...
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V ulicke nebolo vidiet ani na tri piade.
Na jej herectve badat pokroky.
Jej sepot bolo pocut’ @] 7 najvzdialenejsieho sedadla.

V minulom av budiucom ¢ase sa v spojeni s infinitivom pouziva spona byt (bolo
badat, bude badat), naproti tomu v pritomnom ¢ase sa spona nepouziva (pocut’ / nepocut’ je
spravne, je pocut’ je chybné). Pri negacii sa spona pouZziva aj v pritomnom Case (nie je pocut).

Aj v pripadoch Zacina mrznut. Mohlo by mrznut ide o zlozeny vetny zéaklad, ktory sa
vyskytuje aj v spojeni s vetnymi (predikativnymi) prislovkami:

Treba ti oddychovat.
Taku vec hodno obdivovar.
Nemozno mi ta nelubit.

Ostatné tvary neurCitku v ulohe vetného zdkladu sa so sponou nepouzivaju,
nevyjadruju teda predikacné kategorie Casu a spdsobu, ich modalita vyplyva z celkového
zmyslu vety v spojeni s melddiou vety, preto sa tento typ realizacie vetného zakladu niekedy
zarad’'uje medzi neslovesné alebo menné prostriedky na vyjadrenie vetného zakladu.

Vety s neurCitkovym vetnym zdkladom sa svojou formou ¢lenia na tri zakladné
skupiny: oznamovacie, opytovacie a ziadacie. Tieto vetnozakladové vety plnia rozmanité
vypovedné komunikacné funkcie, t.J. plnia ciel’, s ktorym boli hovoriacim vyslovené alebo
napisané¢ vzhladom na adresata. Tradi¢né typy oznamenie, otdzka arozkaz / Zelanie sa

situaCne aktualizuji aj na d’alSie komunikativne formy.

1. Oznamovacie neurcitkové jednoc¢lenné vety
Oznamovacie neurCitkové jednoc¢lenné vety vyjadruji:
a) volu, potrebu alebo moznost’ konat’ dej vysloveny neuréitkom
Ved' sa ona pozviecha, len c¢asu jej dat’ (mohli by sme vsunut’ treba — potreba).
Vnucata nie anie sa dozit' (infinitivny vetny zaklad v spojeni s nie anie
vyjadruje nemoznost’).

Strasne bol unaveny, len sa natiahnut' a spat’ (vetny zaklad vyjadruje potrebu).

Co takto poprechddzat sa v metre bez nohavic?

b) silné citové vzrusenie: prekvapenie, radost, zial’, hnev, odpor, rozhoréenie...

Takto nam odist' 7 kolektivu! prekvapenie

Kto to kedy slychal behat po dedine v spodnej bielizni!

Takto vas dobehnut)
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c) nesuhlas s konanim deja (implikacia negacie): No ale takto piect hus... (= tak sa hus

nepecie); vycitka: No pekne, takto trusit klebety.

2. Opytovacie neurcitkové jednoclenné vety
Opytovacie neurcitkové jednoclenné vety vyjadruju:
a) modalne vyznamové prvky — nerozhodnost, vahavost’: Pit’ ¢i nepit?
Utekat alebo neutekat?
Co spravit, kam sa podiet?
Povedat — nepovedat?
b) citovy postoj, prekvapenie, nesuhlas s konanim deja, ohradenie, hnev: Ndam toto vykonat?

Takto ma zavadzat?

3. Ziadacie neur¢itkové jedno¢lenné vety
Ziadacie neurditkové jedno¢lenné vety vyjadruji nastojéivii vyzvu, razny rozkaz,

zakaz, povel, vyhrazku, ato vzdy Scitovym zafarbenim. Bez citového zafarbenia
vyjadruja pokyn: ,, Prezriet ich! “ znel rozkaz. (rozkaz)

No, po kostole hvizdat! (pohorsenie)

Dam vam ja odpisovat’ Samostatne pracovat! (pohorSenie + rozkaz)
Poznamka: Tuto vetu — najmi so zmenenym slovosledom — mozno urcit’ ako dvojclennu
s objektom v infinitive Ja vam dam odpisovat’ s vyznamom ,,umoznim, sprostredkujem vam
odpisovanie®. Jedno€lennou je s funkciou vystrahy.

Nedychat'! (pokyn lekara)
Ako vidiet, popri tradi¢nych zékladnych a zaroven najviac frekventovanych vypovednych
komunikativnych funkciach (konstatacna, interogativna, imperativna a optativna) sa v jazyku
konvencializuju aj d’alSie formy. Je ich mnoho, ich pocet sa znasobuje tym, Ze sa viazu so
vSetkymi typmi viet. O prvy sustavny opis tychto foriem sa na ¢eskom jazykovom materiali

pokusili autori M. Grepl a P. Karlik (1986).

7.3.2 Neslovesny vetny zaklad

Neslovesny vetny zaklad sa vyjadruje najmé podstatnym menom alebo inym menom,
prislovkou alebo casticou. Zaradujeme sem aj citoslovcové vyjadrenie. Deli sa na

jednoduchy a zloZeny.
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7.3.2.1 Jednoduchy neslovesny vetny zaklad

Jednoduchy neslovesny vetny zéklad sa vyslovuje predovsetkym podstatnym menom,
pridavnym menom a Casticou:
a) podstatné meno sa samo alebo v spojeni s rozvijacim vetnym ¢lenom pouziva vo vetnom
zéklade najmd v ndpisoch, néazvoch umeleckych diel, pomenovaniach verejnych
priestranstiev, inStitacii, miest, $tatov, miestnosti, Casti chotara, v pozdravoch, v poveloch,
v osloveniach apod.: Hviezdoslavovo ndamestie. Viedenskd cesta. Nitra. Cervené vino.
(restaurdcia) Prasnd basta. (divadlo) Skrat. Madarsko. Kysuce. Vysoké Tatry. Dobry den.
Rozchod. Vazeny majstre. Pani docentka.

Podstatné mena maju tlohu vetného zakladu aj pri skratkovitom opise, pri vyrativani

alebo pri vzrusenom rozpravani: Balickami ovesany dnes kazdy je sam sebe Herodes. Vrecka

vaky, tasky, sietovky, Satky, ciapky posunuté nabok. Vona ihlicia a percovky, tresky, datli,

Skorice a jablk. Chumelica tvari, chaos viet. (Brodskij / Strasser).

b) pridavné meno vo vetnom zaklade vyjadruje najméd vysoky stupeni vlastnosti spojeny
s citovym hodnotenim: Ndadherné! Rozkosné! Uzasné! Jasné! Prekrisne!
c) prislovka Pekne, pekne. Dobre. Zle. Spravne. Vyborne. Super!
d) ¢astica — najma v dialdgoch: Bola si dnes na prednaske? Hej (pritakacia Castica).
Nebezal si za nou? Nie (popieracia Castica).
Ano, rad by som sa tam dostal (anteponovana kladna Gastica —
stihlas, pritakanie).

Kdeze! Ten nic¢ nekupi. Samozrejme.

7.3.2.2 ZloZeny neslovesny vetny zaklad

Zlozeny neslovesny vetny zéklad vyjadruju:
1. najmid vetné prislovky (predikativa), ato v spojeni so sponou byt. V Morfologii
slovenského jazyka (1966) sa pouziva termin obsahové prislovky. Fundament odlisime od
adverbiale pomocou rozdielu medzi vetnou prislovkou typu jasno, otupno, Smiesno
a prislovkou jasne, otupne, smiesne porovnanim modelovych dvojic:
Smiesno jej je. Smiesne sa sprava.
Zajtra bude jasno. Zvon ma jasne zvucat.

Je mi otupno. Otupne pozerat.
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2. pouzivaju sa tu aj predlozkové pady, ktoré funguju ako prislovkové vyrazy: byt na
smiech / do smiechu. Vyjadruju tie isté vyznamy ako neosobné slovesa:

a) prirodné javy: je hmlisto / dazdivo / zima / chladno / slnecno / dusno / sparno / horuco /
pusto / tma / pod mrakom

b) telesné alebo dusevné stavy, pocity; tu sa Casto vyjadruje inositel’ stavu v dative,
z hladiska ktorého dany stav, pocit plati: je mi veselo / dobre / luto / tazko / smutno / horsie /
zle / zima / teplo / do placu / do smiechu

c) modalne vyznamové prvky, najmid moznost’, potrebnost’, nevyhnutnost’ niecoho: mozno,

nemozno, treba, netreba, bolo mozno, nebude treba, nacim, nenacim.

Popri sponovom slovese v tvare 3. osoby singuldru stredné¢ho rodu sa mézu pouzit’ aj
fazové a modalne slovesd, napr. zacina byt teplo, prestavalo byt horuco, nemoze byt tak

horuco, nemusi byt teplo, nemuselo by byt zima.

3. V zlozenom vetnom zaklade sa v spojeni so sponou byt pouziva aj tvar trpného pricastia
dokonavych slovies v strednom rode. Vyjadruji vysledkovy stav: je prestreté, uz pred

hodinou bolo navarené; ked prisli, bolo ustlaté.

7.3.3 Citoslovcovy vetny zaklad

Citoslovcovy vetny zaklad predstavuje osobitny typ mennej vety, lebo citoslovce

(interjekcia) ako amorfny slovny druh samo utvara jednoclennu vetu: Jaj, fo pdli. Varuj. /

Varuj. Pozor. Hura. Doparoma. Bravo.

Citoslovcia su vzdy samostatnou vetou; ako jednoclenné vety v ramci inych vetnych
celkov sa v pisanej podobe oddel'uju ¢iarkou alebo pomlckou, v hovorenej re¢i pauzou.
Menné citoslovcové (interjekciondlne) vety sa podla povahy subjektivnych

a objektivnych citosloviec rozdel'uji na subjektivne a objektivne.
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7.3.3.1 Citoslovcové vety so subjektivnymi citoslovcami

Vyjadruja kladné alebo zaporné citové postoje, zazitky. Delia sa na dve skupiny podl'a
toho, €1 vyjadruju alebo nevyjadruju predikacni reakciu na situéciu:
1) Citoslovcia vyjadrujice predikaénu reakciu mozno nahradit’ slovesnym predikatom
dvojélennych viet, maji teda blizko k slovesu: Hop! (= pod’, sko¢ a pod.), Pst! (= nehovor,
bud’ ticho!), Pr! (= zastaii!).
Poznamka: Tieto citoslovcia sa 'ahko menia na predikacné jadra dvojclennych viet, ak su
expresivnymi variantmi slovies, rozvijaju sa predmetom (Nate zZranicu!), alebo prislovkovym
ur¢enim (Hop do vody!) apreberaju aj iné morfologické charakteristiky analogické so
slovesami (A ona fuk mu jednu! — osoba a predmetové doplnenie; Na! / Nate! Ahoj! / Ahojte!
— moznost’ utvorit’ plural). Citoslovcia zastupuju aj adjektivny prisponovy vyraz: Do zabavy
je h¥, do roboty br a pr. Tvoj kamosko je $isi. Bol do nej paf. Uvedené pripady treba jasne
rozlisit’ od jednoclennych mennych viet!
2) Ostatné subjektivne citoslovcia nevladzu vyjadrovat predikacnu reakciu na situdciu.
Menné vety z nich sa rozdel'uji do dvoch skupin:
a) impulzivne (citové): Juj! Beda! Fuj! Chacha! Au!

b) deiktické (upozoriovacie): Halo, pod’ sem! Hej, nemds ohen? Panecku, to su miery!

7.3.3.2 Citoslovcové vety s objektivnymi citoslovcami

St to vety s citoslovcami, ktoré napodobiiuju rozne zvuky v prirode apod. —
onomatopoické (zvukomalebné) alebo imitaéné: Cvirik. Cing. Clup! Klop-klop. Predstavuju
jednoclenné vety. Tieto citoslovcia €asto zastupujii plnovyznamové slovesd v dvojclennych
vetach. Ich blizkost’ so slovesami je hlavne v moznosti viazat' sa s menom v podmete, ale aj
skutoénost’, Ze nezriedka su utvorené zo slovies: biichat' — buch, mykat — myk, trieskat’ — tresk,

pichat — pich atd’., alebo sa z nich slovesa tvoria: baf — bafkat, kvak — kvakat, dup — dupkat.

7.3.4 Vetnozakladova vedlajsia veta

Neslovesna cast’ zlozeného vetného zakladu sa mdze analogicky ako pri prisudku

vyjadrit’ aj vedlajSou vetou — je to vetnozakladova veta. Rovnako ako prisudkova vedlajsia
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veta, aj vetnozakladova veta sa najcastejSie realizuje prirovnanim alebo ma tucinkovy
vyznam. Kjej realnej velmi zriedkavej existencii patri skuto¢nost’” nesamostatnosti.
Vyskytuje sa len v podrad’ovacich stvetiach s jednoclennou nadradenou vetou. V ramci
hlavnej vety je zvy€ajne odkazovaci element tak, prip. tento element m6zeme do hlavnej vety
dosadit”: Bolo jej (tak), ako nikdy predtym.

Vypi, bude ti, akoby si sedel na kolotoci.

Je mi, ako by to bolo posledny raz.
Tato vedlajSia veta ma funkciu mennej zlozky sponovo-menného vetného zakladu, pricom

sponové sloveso je v nadradenej vete: Je (tak), ze lepSie uz ani byt neméze.

54



8. Doplnok

Skutoc¢nost’, ze doplnok je osobitny vetny ¢len, dokazujeme na zaklade viacerych
faktorov. Su Styri:
1. syntagmatické vztahy a zlozky vety, s ktorymi doplnok vstupuje do syntagmatickych
vzt'ahov
2. vztah k ¢lenom intencnej Struktary vety a z druhej strany K rozvijacim vetnym ¢lenom
3. tloha doplnku v sémantickej Struktire vety

4. prostriedky na jeho vyjadrenie vo vete.

8.1 Syntagmatické vztahy azlozZky vety, sktorymi doplnok vstupuje do

syntagmatickych vztahov

Pri doplnku je najddlezitejSia otdzka, akymi syntagmatickymi vztahmi sa doplnok
spaja s inymi vetnymi ¢lenmi a ktoré su to cleny. Pri hl'adani odpovede na tito otazku
vyjdeme z dvoch prikladov: Casnik sa vratil zbaru unaveny. Srnca sme nasli v lese
vysileného.

V prvej vete sa hovori, Ze ¢aSnik sa vratil z baru, pricom bol unaveny, to znamena, ze
sa tu podmetu casnik prisudzuju dva nerovnocenné priznaky, je to ¢innost’ (vratil sa) a stav
(unaveny). Pomenovanie prvého priznaku mé platnost’ prisudku, vyjadruje predikacné
kategorie ¢asu (minuly) aj spdsobu (oznamovaci) a kategorie, ktoré preberd od nadradené¢ho
podmetu: tretiu osobu a jednotné ¢islo. S obidvoma uvedenymi zlozkami tejto dvoj¢lenne;j
vety sa spaja doplnok. Na podmet sa vzt'ahuje predikaénym vzt'ahom, ale bez plnej formalnej
realizécie tohto vztahu. Chybaji mu predikacné kategodrie, preto tu vravime o polopredikacii.
Syntagmatické spojenie doplnku s podmetom vSak jednoznac¢ne dokazuji kategoérie padu
(nominativ), Cisla (jednotné) a gramatického rodu (muzsky), ktorymi sa doplnok zhoduje
S nadradenym podmetom.

Doplnok je polopredikaciou prisudeny priznak, ktory funguje v pomere k podmetu aj
prisudku ako d’alsi, sekundarny priznak. KedZe nema vlastné predikacné kategorie, tento
priznak plati v ¢asovom a modalnom rdmci prvého priznaku, ¢ize doplnok unaveny plati
v pomere k podmetu casnik v minulom case a v oznamovacom spdsobe. Mozno to overit’ aj
transformaciou typu Casnik bol unaveny, ked sa vratil zbaru. Sekundarny priznak je

jednoducho priradeny, pripojeny k prvému priznaku, funguje popri fiom ako jeho nie celkom
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rovnopravny partner. Clen unaveny je teda neplnohodnotny alebo sekundarny prisudok.
Ked’Ze polopredikaciou sa viaze na podmet vety, volame ho podmetovym (subjektovym)
dopinkom.

V druhom pripade sa doplnok vysileného polopredikaciou vzt'ahuje na akuzativny
predmet srnca acela polopredikativna syntagma srnca Vysileného plati vtom ¢asovom
a modalnom ramci, ako sa to vyjadruje prisudkovym (prip. aj vetnozakladovym) slovesom.
Vetu chapeme tak, ze srnec bol vysileny, ked” sme ho nasli v lese, to znamend, ze v tomto
pripade sa syntagma srnca vysileného ako celok prirad’uje, prip. pripdja k prisudkovému
slovesu. Tento jav umoziiuje dvojakd povaha predmetu v uvedenych konsStrukciach. Vo
vztahu Kk slovesu je predmet podradenym c¢lenom, kym vo vztahu k doplnku je
nadradenym ¢lenom. Na zaver treba povedat, Ze aj Clen vysileného je neplnohodnotny
prisudok. KedZe sa polopredikativne viaZze na predmet vety, voldme ho predmetovym
(objektovym) doplnkom.

Analyza ukazala, Ze oproti inym vetnym ¢lenom sa doplnok do stavby vety zapéja
dvoma vztahmi. Doplnok potrebuje tieto dva nerovnaké vztahy k dvom c¢lenom zaroven
preto, ze ma prisudkovu povahu. Na pomenovanie podmetu sa sice viaze predikaciou, ale
nie plne realizovanou, takze vo svojej syntaktickej existencii sa musi opierat’ o plnohodnotny
prisudok, prip. o vetny zadklad. Vztah doplnku s pomenovanim nositel'a priznaku je prvotny,
kym vztah s prisudkom alebo vetnym zakladom je druhotny. Nadradenym ¢lenom doplnku
modze byt iba podmet alebo predmet vety. Doplnok ako priznak predikovany podmetu alebo
predmetu sa uvedomuje na pozadi prisudku, prip. vetného zakladu, pricom k tymto dvom

vetnym ¢lenom sa doplnok iba pripaja, prirad’uje a nie je ich rozvijacim vetnym ¢lenom.

8.2 Vzt’ah doplnku k ¢lenom inten¢nej Struktury vety a K rozvijacim vetnym ¢lenom

Podmet, predmet, prisudok avetny zaklad su vetné c¢leny spojené s intenciou
slovesného deja. Vo vete tvoria inten¢nu Struktiru. Intenénu Strukturu tvoria tie zlozky vety
a vzdjomné vztahy medzi nimi, ktoré st vybudované na intencii slovesného deja.1 Doplnok sa
vyznacuje tym, 7e sa viaZe na dva c¢leny inten¢nej Struktury, ato na vychodiskovy
a centralny alebo na centrdlny a koncovy ¢len. Ked’ sa viaze na vychodiskovy a centralny

¢len, je jeho vztah s koncovym ¢lenom vylaceny. Tak je to pri podmetovom doplnku. Ked’ sa

! Inten¢na Struktira vety sa utvara na zaklade intencie slovesného deja. Pozostiva z intenénych vetnych &lenov.
Systém intenénych vetnych ¢lenov tvoria centralne vetné ¢leny (prisudok, vetny zaklad) a periférne vetné ¢leny
(podmet a predmet).
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zase viaze na centralny a koncovy ¢len, je vyluceny jeho vzt'ah s vychodiskovym ¢lenom (pri
predmetovom doplnku), prip. v takomto pripade vychodiskovy c¢len vobec nemusi byt
pritomny (v jednoclennych neslovesnych vetach).

Vztah doplnku s ¢lenmi inten¢nej Struktury v perspektive zaciatku, stredu a konca

znazornuje autor monografie o doplnku J. Kacala schematicky takto:

S A

‘D D

— smerovanie intencie deja

<> syntagmatickd zviazanost’

Doplnok nepatri medzi inten¢né ¢leny, iba sa vzdy natakéto dva Cleny viaZe.
Zaroven sa odliSuje aj od neinten¢nych, ¢iZe rozvijacich vetnych ¢lenov, ktoré, na rozdiel od
doplnku, sa viaZzu iba na jeden intencny €len v zavislosti od toho, ¢im je vyjadreny, prip.
takyto nadradeny c¢len uz ani nemusi byt inten¢ny. Z toho vidiet, Ze doplnok ma medzi
vetnymi ¢lenmi vynimo¢né postavenie. Takze doplnok nepatri ani medzi rozvijacie vetné
¢leny. Doplnok totiz nijaky vetny ¢len nedeterminuje, ale naopak, sam je rozvijany tymi
istymi vedlajSimi vetnymi ¢lenmi, ktoré blizSie rozvijaju prisudok. Aj tato ¢rta potvrdzuje
prisudkovll povahu doplnku ako syntaktickej kategorie.

Skuto¢nost’, ze doplnok nepatri medzi rozvijacie vetné Cleny, podporuju aj nasledujuce
argumenty: Doplnok sa do vetnej konStrukcie zapdja uplne ina¢ ako rozvijacie vetné Cleny.
VZdy sa viaZe na isté zloZky vety podl’a toho, o aké vetné ¢leny ide, a nie podl’a toho, ¢im
su tieto ¢leny vyjadrené. Konkrétne doplnok ma svoj nadradeny ¢len vzdy v podmete alebo
v predmete. Na druhej strane privlastok sa viaze na podstatné meno s funkciou ktoréhokol'vek
vetného Clena alebo prislovkové ur€enie rozvija spravidla sloveso alebo pridavné meno. Aj
syntagmatické vzt'ahy doplnku s prisluSnymi zlozkami vety st iné ako pri rozvijacich vetnych
¢lenoch. Doplnok sa od rozvijacich vetnych ¢lenov odlisuje aj tym, Ze sa vzdy spaja s dvoma

vetnymi ¢lenmi, kym rozvijacie vetné Cleny iba s jednym nadradenym komponentom vety.
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Svojou prisudkovou povahou sa doplnok ako vetny c¢len zaraduje do SirSej skupiny
polovetnych (polopredikativnch) wtvarov, ktoré tvoria prechodni kategoriu medzi
jednym zo zakladnych vetnych ¢lenov (t.j. prisudkom) a vedl’ajSou vetou.

Prisudkovd povaha doplnku wurcuje aj jeho umiestnenie v linearnom retazci
v syntagme a vo vete, teda z hl'adiska slovosledu. Pre doplnok je charakteristické tzv.
koncové postavenie, tj. doplnok sa umiestiiluje za podmetom i prisudkom, prip. za
predmetom i prisudkom alebo vetnym zakladom. Toto miesto (hoci nema gramaticku
platnost’, lebo doplnok sa moéze premiestnit’ aj na iné miesto v syntagme alebo vo vete)
zretel'ne odliSuje doplnok najmé od zhodného privlastku. S koncovou poziciou doplnku stuvisi

aj to, ze vyraz vo funkcii doplnku je vel'mi ¢asto jadrom, prip. ¢astou jadra vypovede.

8.3 Uloha doplnku v sémantickej §truktiire vety

Doplnkom sa vyslovuje priznak prisudzovany podmetu popri prisudkovom priznaku,
prip. priznak prisudzovany predmetu. Priznak treba konkretizovat, ak chceme zistit, aka
funkciu plni doplnok v sémantickej stavbe vety. Ked’ze doplnok ma v sémantickej stavbe vety
za ulohu 1. vyslovovat’ stav, zaradenie ako primarnu funkciu, prip. aj 2. ¢innost’, vlastnost’
alebo kvantitativne vyznamy ako sekundarne funkcie vzt'ahované na ¢initel'a alebo nositel’a
prisudkového deja alebo na dejom zasiahnuty objekt, rozozndvame tieto sémantické typy
doplnku:

1. stavovy Prisiel unaveny.
zarad’ovaci Vratil sa ako miliondr.
2. dejovy Sepkal, hladkajiic ho po viaskoch.
(prechodnik hladkajuc funguje ako subjektovy doplnok)
Videl ju popijat' z flase.

(= videl ju + ona popijala z fTase, popijat je objektovy doplnok)

3. vlastnostny Navyknuty prijimat’ pochvaly, rozplakal sa.
4. kvantitativny Studenti prisli na vecierok asi tridsiati.

Jan pribehol k hrobu prvy.
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8.4 Prostriedky na vyjadrenie doplnku vo vete

Jednotlivym sémantickym typom doplnku zodpovedaju morfologicko-lexikalne typy,
¢ize prostriedky, ktoré sliizia na vyjadrenie prislusnej sémantiky.

Stavovy doplnok sa vyjadruje predovsetkym trpnymi pric¢astiami a pridavnymi
menami, zriedkavejSie aj daktorymi predlozkovymi padmi astavovym nominativom
a akuzativom,

napr. predlozkovym padom: So zranenym srdcom sa dovliekol do internatu.

(So zranenym srdcom sa nevztahuje na prisudok, ale na subjekt,
nejde teda o prisudkové urcenie)

Z0 sauny sa vratil v dobrej ndlade. (= subjektovy doplnok)

stavovym nominativom: Zostal stat, hlava zvesend na prsiach.
(hlava zvesena sa vztahuje na subjekt)
stavovym akuzativom: Zostal stat, hlavu zvesenu na prsiach.
Na vyjadrenie zarad’ovacieho doplnku slizia substantiva v spojeni so spojkou ako.

Pésobil ako moderdator, ako hovorca, ako Statista... Pripadne aj predlozkové vyrazy typu

V ulohe, vo funkcii, v postaveni (maji platnost’ sekundarnych predloziek, nie substantiv!)

a podstatné meno v genitive. Navrh podal v postaveni europoslanca.

Dejovy doplnok sa vyjadruje neurcitymi slovesnymi tvarmi (prechodnikom, ¢innym
pri¢astim a neurcitkom). Casto sa vyjadruje aj vedlaj$ou vetou. Videl ju popijat z flase. Videl

ju, Ze popija z flase. Videl ju, ako popija z flase.

Pocul zvonit (zvonit’ = objekt).
Pocul zvondra zvonit' (zvonara = objekt, zvonit’ = doplnok).

Vlastnostny doplnok sa vyjadruje daktorymi pridavnymi menami: Obisiel si suchy
a kvantitativny cislovkami alebo daktorymi substantivnymi vyrazmi s vyznamom kvantity:
Prisiel prvy.

Na realizovanie doplnku maji najvacsi vyznam trpné pricastias pridavnymi
menami, nadruhej strane substantiva uvedené spojkou ako. Popri tom, ze vyjadruju
najtypickejsie vyznamové druhy doplnku, maji schopnost’ vyjadrovat’" kongruenciu
s nositel'om doplnkového priznaku, si to teda kongruentné (zhodné) prostriedky. Pomocou
nich sa spojenie doplnku s nadradenym podmetom alebo predmetom realizuje najéastejSie.
Spolu so slovesnymi prostriedkami (neurcitok, prechodnik, vedl'aj$ia veta) a niektorymi
predlozkovymi padmi substantiv, ktoré sii nekongruentné, tvoria zakladnli vyrazovl bazu

doplinku.
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To, o sme doteraz povedali o doplnku, umozituje charakterizovat’ aj spdsob vstupu
doplnku do vetnej konstrukcie. Doplnok je vo svojej podstate charakteristicky tym, ze
vstupuje uz do hotovej konStrukcie, nepatri teda medzi konstitutivne zlozky vetnej
konstrukcie, takze je vo’nym ¢lenom vetnej konstrukcie. Vynimku z tejto zasady tvori len
pripad kvantitativneho doplnku, ktory, naopak, je konstrukéne relevantnou zlozkou danych
vetnych konstrukcii. Takyto raz mé najmid doplnok vo vetich s genitivnym podmetom.
V tychto vetach uz vychodiskovy bod, t.j. genitivny podmet je charakterizovany kvantitativne
a aj cela konstrukcia je jednoznaéne zviazana s vyjadrovanim kvantity, preto je priznacné, ze
sa Vv nej uplatiiuje prave kvantitativny typ doplnku ako jej relevantnd zlozka. Vidiet’ to na
priklade Studenti prisli na vecierok asi tridsiati. V takejto podobe kvantitativnym doplnkom
asi tridsiati je tato veta nepriznakova. Kvantitativny doplnok je vol'ny ¢len konstrukcie, ktory
presnejSie vymedzuje pojem kvantity, ktori naznacuje vychodiskovy bod vety, t.j. podmet.
Na druhej strane v podobe Studentov prisio na vecierok asi tridsat s genitivnym podmetom

mame pred sebou zaviazny doplnok asi tridsar, veta bez neho je netplna.

Doplnok je vetny ¢len, ktory sa spaja dvoma rozlicnymi vztahmi s dvoma
vetnymi ¢lenmi zaroveii, a to s podmetom a prisudkom alebo s predmetom a prisudkom,
prip. vetnym zakladom. Je to neplnohodnotny predikat. Vetné ¢leny, na ktoré sa viaze,
st jednotkami inten¢nej Struktury. Tymito vlastnostami sa odliSuje tak od zakladnych,
ako aj od rozvijacich vetnych ¢lenov, stoji teda v opozicii proti zdkladnym, ako aj proti
vedlajsim (rozvijacim) vetnym ¢lenom. Je voPnym ¢lenom vetnej konStrukcie, iba
v niektorych konstrukciach, ktoré sa charakteristické svojou kvantitou, je doplnok
relevantnym, prip. zavdznym ¢lenom konStrukcie. Doplnok je syntakticky, sémanticky aj
lexikalno-morfologicky jednou kategoriou, v ¢om sa podoba inym rovnorodym syntaktickym
kategdriam, t.j. vetnym ¢lenom, ktoré su takisto dané sihrou uvedenych troch stranok.

O doplnku mame monografiu Doplnok v sloven¢ine, ktori napisal J. Kacala
(Bratislava, Vydavatel'stvo SAV 1971, 280 s.). Po prvy raz termin doplnok pouzil M. Hattala,
ale vo vyzname predmet. V romanskych a germanskych jazykovedach sa s nim nepracuje.
Nejde tu vSak o jazyk, ale o teoretickll koncepciu.

V ceskej jazykovednej tradicii sa doplnok urcujici substantivum vicSinou dava do
suvisUu S privlastkom, doplnok urcujuci prisudok sa vysvetluje na pozadi prislovkového

urcenia, alebo sa s nimi prekryva.
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9. Rozvijacie vetné ¢leny

Hlavnym kritériom na delenie vetnych ¢lenov je ich Gcast na stavbe gramatického
jadra vety. Rozvijacie (vedlajSie) vetné cCleny netvoria gramatické jadro vety, iba
syntagmaticky sa viazu na zakladné vetné Cleny.

Rozvijacie vetné Cleny st syntakticky zavislé nie len od hlavnych vetnych Clenov, ale
od kazdého nadraden¢ho vetného Clena. Nadradenym vetnym ¢lenom byva hlavny, ale aj
rozvijaci vetny &len, napr. vo vete Spinavé Saty zaniesla do pracovne len saty je podradené
prisudkovému slovesu zaniesla, je to teda objekt slovesného deja, ale zaroven je tento ¢len
nadradeny privlastku spinavé.

Rozvijacie vetné cleny vstupuji so svojimi nadradenymi vetnymi c¢lenmi do
podrad’ovacich (subordinativnych) syntagiem, vktorych ide o spojenie dvoch
nerovnocennych vetnych ¢lenov — nadradeného a podradeného na zdklade subordinativneho
vztahu.

Rozvijacie vetné ¢leny sa delia podla toho, aki slovhodruhovi prislu$nost’ ma
syntakticky nadradeny vetny clen. Na nadradené vetné cleny sa teda neviazu podla
vetnoclenského principu (ako je to pri zékladnych vetnych ¢lenoch a pri doplnku), ale
rozhodujicim je slovny druh nadradeného vetného ¢lena. Centralne slovné druhy su
podstatné mena aslovesd, V druhostupiiovej pozicii st slovné druhy vyjadrujiuce
nedynamicky priznak, tj. pridavné mena a prislovky. Na ne sa syntakticky viaZzu iba
pomenovania priznakov priznakov, Cize prislovky a na ¢ast’ z nich aj pomenovania zasahu,
prip. objektu. Privlastok a pristavok sa viaZe na nadradené podstatné meno, predmet na

sloveso, prislovkové ur¢enie na sloveso alebo pridavné meno.

9.1 Predmet (objekt)

Predmet ako rozvijaci vetny ¢len je syntakticky zavisly od slovesa alebo zriedkavo od
pridavného mena. Vyjadruje zasahovanu, prip. ciePovu substanciu dynamického priznaku.
Na jeho realizaciu sluzia predovsetkym nepriame, prosté aj predlozkové pady substantiv alebo
ich zastupiek, d’alej neurcitok a vedl'ajSia predmetova veta. Predmet realizuje prava (zadnu)
stranu intenéného vztahu. Jeho syntagmaticka zavislost’ od nadradené¢ho slovesa v hociktorej
vetnoClenskej funkcii, prip. zriedkavejsie od pridavného mena sa vyjadruje viazbou (rekciou).

Syntakticku zavislost predmetu signalizuje pad, aten je preduréeny nadradenym vetnym
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Clenom: patinovat’ rifle, bat' sa ldasky, snivat o raji. Pytame sa nan prislusSnym tvarom
opytovaciecho zamena kto? c0? a syntakticky nadradenym slovesom (alebo pridavnym
menom): patinovat’ koho? c¢o? dotknut sa koho? c¢oho?

Sloveso alebo pridavné meno sa modze viazat S viacerymi predmetmi. Popri
jednoduchej (vyluénej) vizbe typu kosit trdvu ide tu 0 zdruZenu vizbu, ato zvycajne
dvojita: vziat nieco niekomu, ucit niekoho nieco, odlucit niekoho od niekoho, hovorit
0 niecom s niekym. Podl'a poctu viazbovych prostriedkov sa rozliSuje este zriedkava trojita
vizba typu narozpravat' niekomu na niekoho nezmysly. Niektoré vdzobné prostriedky su
variantné a je medzi nimi synonymny vztah. Vtedy hovorime o synonymnej vizbe jedného
slovesa alebo pridavného mena:

podobat’ sa na niekoho /s niekym / niekomu
prikdzat niekomu nieco (s neurcitkom) / + VV so spojkou Ze

Predmety realizované na zédklade zdruzenej vézby alebo synonymnej vézby jedného
slovesa alebo pridavného mena nie su viacnasobné. Viacnasobnost’ predmetu identifikujeme
sice takisto podla vystavby, ale viacnasobny predmet je vzdy koordina¢né spojenie vyrazov
plniacich vo vete ako celok jednu syntakticka funkciu, priCom tieto vyrazy nie si navzajom
zavislé a vSetky su v tom istom tvare, ktory si vyZaduje ich funkcia (predmetu):

a) syndetické spojenie predmetov: pisala hry a romdany
b) juxtapoziéné® spojenie predmetov: Dilong nasiel v Zene matku, partnerku, sestru,
spoluautorku, subeznicku, vykupitelku...

Bezné byva c) kombinované spojenie predmetov: vydobyla si uznanie, obdiv a lasku.

9.1.1 Sémanticka klasifikacia predmetov

Sémantické klasifikacia predmetov musi vychadzat' zo sémantickej Struktiry daného
slovesa, ked’Zze sémantické pozicie predmetov su zahrnuté v sémantickej Struktire slovesa.
Sémanticka klasifikdcia predmetov nie je vypracovana jednotne. Redlne predpoklady na jej
vypracovanie poskytuje najmi intenéna alebo valen¢na teéria (o tom pozri pracu J.
Niznikovej, M. Sokolovej a kol.: Valenény slovnik slovenskych slovies, Presov 1998).

J. Oravec (Vizba slovies v slovenéine, Bratislava 1967) uvadza pat druhov

predmetov:

2 Terminom juxtapozicia (z lat. iuxta = vedl'a, blizko + pozicia) sa vyjadruje poloZenie vedla seba.
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1. zasahovy — napr. wukladat knihy, prevazat tovar. Typickym prostriedkom na jeho
vyjadrenie je akuzativ, zriedkavejSie inStrumental alebo iné pady. Vyslovuje pomenovanie
veci, ktoru dej zasahuje, premiestiiuje, meni a podobne.

2. vysledkovy — kopat jamu, malovat obraz, salat teplo. Typicky prostriedok na jeho
vyjadrenie je prosty akuzativ, vynimoc¢ne inStrumental. Vyjadruje vec, podobu, ktort slovesny
dej utvara, produkuje, sposobuje.

3. cielovy (perspektivny) — tizit' za domovom, zalubit sa do divadla, pohnut k lutosti,
zaucat sa do prace, spytovat sa na stav zraneného. Typicky prostriedok na jeho vyjadrenie st
predlozkové pady a vedlajsia veta predmetova so spojkou ¢i, aby (prinutit citat' | prinutit, aby
c¢ital). Vyjadruje vec, ktoru slovesny dej dosahuje.

4. obsahovy — videl zapadat slnko (videl, Ze zapada slnko); vedel, zZe je privcéas. Zakladny
prostriedok na jeho vyjadrenie je vedlajSia veta so spojkou Ze. Oznacuje obsah slovesného
deja.

5. vzt'ahovy — vyhovovat niekomu, zhodovat sa s niecim, prirovndvat sa k niekomu. Casty je
pri adjektivach typu verny niekomu. Vyjadruje sa prostym aj predlozkovym dativom alebo

inStrumentalom. Pomentva toho alebo to, na koho alebo na co sa dej vztahuje.

9.1.2 Gramaticka klasifikacia predmetov

Gramaticka Kklasifikacia predmetov Ssa opiera o tvarové vlastnosti predmetu.
Rozlisujeme priamy a nepriamy predmet:
a) priamy predmet — po prechodnych (tranzitivnych) slovesach, vyjadruje sa prostym
akuzativom alebo padmi, ktoré st s nim synonymné, t.j. partitivnymi (Ciastkovymi)
a zaporovymi genitivmi a slovesami pohybu v inStrumentali: rubat’ drevo (prosty akuzativ),
narubat dreva (genitiv), nevyriect slovo (akuzativ), nevyriect slova (genitiv), spulit’ ustami
(inStrumental, popri Spulit usta), hybat' usami (Popri usi), pripriet zavorou (POpri zavoru),
b) nepriamy predmet — po prechodnych (tranzitivnych) slovesach ako druha vézba alebo pri
neprechodnych (intranzitivnych) slovesach: zbavit' sa komplexu, hrozit’ novinarom, hranicit
S ndmestim.

Dalsie delenie sa zaklad4 na tom, akym spésobom je predmet vyjadreny:
1. substantivom alebo jeho zastupkou
2. neurcitkom slovesa

3. vedl’ajSou vetou uvedenou spojkou alebo vzt'aznym zamenom.
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9.1.2.1 Predmet vyjadreny substantivom

Predmet vyjadreny substantivom sa ¢leni podl'a tvarového vyjadrenia, a to pomocou

prostého (v d’alSom vyklade polozky a, b, ¢, d) alebo predlozkového padu (polozka e):
a) objekt v akuzative — najtypickejsi predmetovy pad, ktory je v najostrejSom systémovom
protiklade s nominativom. V nov$om jazykovom vyvine sa povodné genitivne vazby nahradili
akuzativnymi: ziskat’ coho > ziskat o

dosiahnut coho > dosiahnut co

pouzivat coho > pouzivat co.
Akuzativna vizba sa rozsiruje aj predponovym tvorenim novych slovies:

cestovat’ Francuzskom, precestovat’ Francuzsko

stat’ kde, obstat’ koho.

Podrla J. Oravca akuzativ sluzi ako kritérium na zistovanie predmetovej platnosti pri
inych prostriedkoch na vyjadrenie objektu. Ked nepriamy pad zavisly od slovesa mozno
nahradit’ akuzativom, ma objektovt platnost’: pohnut’ srdcom, pohnut srdce. Akuzativ sluzi na
vyjadrenie vSetkych uvedenych sémantickych druhov objektu.

Bezpredlozkovym akuzativom sa vyjadruji priame predmety.

b) objekt v genitive — genitiv pri vyjadreni objektu stoji hned’ za akuzativom. Vyjadruje
vSetky sémantické druhy objektu, ale v menSom rozsahu. Namiesto akuzativu nastupuje tam,
kde k ¢isto predmetovému vyznamu pribuda iny vyznamovy prvok (tyka sa to nezvratnych
slovies). Novym sémantickym prvkom je partitivny (¢iastkovy) vyznam. Partitivnostou sa
genitiv odliSuje od ostatnych padov vo vSetkych syntaktickych funkciach. Partitivny genitiv je
najbeznejsi genitivny objekt. J. Oravec ho spaja s kvantitativnym vyznamom: na-kosit, od-
kosit, do-kosit, pri-kosit. Vdizba s genitivom sa pravidelne vyskytuje pri zvratnych slovesach.
Zo sémantickych typov objektu vyskytuje sa:

— ako zasahovy po slovesach typu dotknut sa, prichytit sa, pridrziavat sa,

— ako ciel’ovy po slovesach s predponou do-: dockat sa, dovolat sa, dozit sa, dozadovat sa,

— ako odlukovy po slovesach s vyznamom odlucovania: vystihat sa, chranit’ sa, zdrzat sa,

varovat' sa, stranit’ sa niecoho.

) objekt v dative — je vzdy nepriamy. Vyskytuje sa zvda¢$a ako druhy popri akuzativnom
alebo genitivnom. Pozicia druhého objektu je podla J. Oravca zdkladna pozicia dativnych

objektov. Ako ciel’ovy predmet stoji najma po slovesach z tychto vyznamovych okruhov:
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1. dat’ — vziat:. darovat, vrdtit, obetovat, poslat, pozZicat' nieco nickomu, ale aj odnat,
odvabit, odlakat, pytat, ukradnut
2. oznamovat’ — tajit’. diktovat, odkdzat, (po)Sepkat, prezradit, vysvetlit, ale aj zamlcat,
zapriet, zatajit niekomu nieco
3. kazat’, zakazat’ + iné prejavy vole. nukat, odporucit, nanutit, dovolit, dozicit, Zelat
niekomu nieco.

Ako jediny objekt stoji po slovesach, ktoré vyjadruju najmi vzt'ahy:
1. ziclivosti a nezi€livosti: Zicit, dvorit, prospiet, hrozit, hrozit' sa, pomstit sa
2. suhlasu a odporu: dosviedcat, prikyvnut, priecit sa, celit, odvoldvat, odvrkovat niekomu
3. nadradenosti a podradenosti: podrobit sa, poddat sa, prosit sa, liskat sa, diktovat,
predsedat, velit niekomu
4. citové vztahy: radovat sa, zaradovat' sa, cudovat’ sa, pocudovat’ sa, divit' sa, zadivit sa
niekomu, niecomu.

Vztahovy dativ stoji po slovesach vyjadrujicich vztah primeranosti
a neprimeranosti: hodit sa, chutit, pasovat, nepasovat, pristat, nepristat’ niekomu. Vztahovy
dativ stoji aj pri slovesach svyznamom prislu$nosti ajeho opaku: patrit, nepatrit,
prinalezat, neprinalezat, sediet, nesediet' niekomu. Vztahovy objekt v dative je Casty aj pri
adjektivach, ktoré¢ slovotvorne alebo vyznamovo koreSponduji so zodpovedajicimi
slovesami, napr. podobny komu / na koho /s kym, protivny, skodlivy, vdacny, verny, dlzny,

pribuzny, umerny, odporny.

d) objekt v in§trumentali — predmetovy vyznam pri tomto pade je okrajovy, obmedzuje sa na
ist¢ vyznamové okruhy slovies. Objekty v inStrumentdli st synonymné s akuzativnymi
objektmi: krutit’ niecim / nieco, vyzarovat niecim / nieco. Objekt v instrumentali stoji aj pri
slovesach pohybu: hybat, hadzat, triast, kyvat, hojdat... Vel'mi zriedkavy, skér vynimocny

je cielovy predmet: nasiaknut vodou, napachnut’ dymom, byt zaviazany vdakou.

e) objekt v predlozkovych padoch — v sicasnosti Casty a progresivny typ predmetu. Predmet
v predlozkovych padoch tvori so slovesom silnti vizbu. Ulohu predmetu maji pocetné
predlozkové pady substantiv s predlozkami do, na, nad, za, pred, s, z, o, proti, k, od, po:
zadierat do kolegu, chytit sa do prdace, polovat na zajaciky, obratit sa na dekanat, dumat nad
antisvetom, patrat’ za bratom, tuzit' za cudzinou, nezastavit sa pred hrozbou, ratat so ziskom,
narabat’ s pomockami, obvinit z blasfémie, dozvediet sa o dietati, zasluzit' sa o Europu, hresit

proti telu, dospiet k presvedceniu, upustit od podmienky.
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9.1.2.2 Predmet v infinitive

Predmet v infinitive ma funkciu objektu iba pri tych slovesach, ktoré sa viazu aj
S mennym substantivnym predmetom V jednoduchom alebo predlozZkovom pade. Je to
spravidla cielovy typ predmetu.

Infinitiv ako vyluény predmet stoji pri slovesach vyjadrujucich vol'u a jej prejavy,
rozhodnutie, zamer, navyk alebo odvykanie: odhodlat’ sa odist, opovazit' sa, umienit si,
zaumienit si, zamyslat, planovat, naucit’ sa, navykat si, odvykat si, zabudat, zabudnut.

Infinitiv ako stcast’ zdruzenej vézby stoji pri slovesach vyjadrujtcich rozkaz a zakaz,
natlak, radu, Ziadost’, Zelanie, zvyk: prikdzat, nakazat, nalozit, zavelit, nutit, donutit,
nanutit, ponukat, povzbudzovat, navadzat, nahovarat, umoznit, pomdhat, branit, zabranit,

Zicit, doZicit, zvykat, odvykat.

9.1.2.3 Predmet vyjadreny vedlajSou vetou

Spomedzi vedl'ajSich viet predmetova vedl'ajSia veta je jednou z naj€astejSich. V ramci
predmetu sa forma vedlajSej vety vyskytuje menej Casto ako forma slovesného tvaru. Podl'a
prostriedku, ktorym su objektové vety uvedené, rozliSujeme spojkové a vzt'azné objektove
vety:

a) spojkové: na ich ¢ele byva zakladna podrad’ovacia spojka Ze:

Nasprostasty preddk citil, Ze zostal sam ako kol v plote.

Susedia si vsimli, Ze chlapcek bol odmalicka iny ako ostatni.
Na cele spojkovych objektovych viet su casté aj spojky aby, zeby, ¢i — po slovesach
vyjadrujucich zameranie, usilie, zacielenie na nieo. Tento predmet je cielovy:

Ani v najmensom si nezeldme, aby nds niekto viedol do izolacie.

Nedopustim viac, aby sa pri detoch fajcilo.

Nariadili nam, aby sme zametali opadané listie.

Chcel vyskusat, ¢i sa to neda robit inac.
b) vztazné: st uvedené vztaZmym zamenom, ato ohybnym aj neohybnym. Vyjadruju
vSetky sémantické typy predmetu.

Sama vedela najlepsie, kto aako srnou manipuloval (kto, ako — vztazné

spajacie vyrazy, zamena, maju funkciu vetnych ¢lenov (podmetu a prislovkového urcenia).
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Zistime, ¢i je v Skole (¢i — spojka, ma iba spajaciu funkciu, signalizuje, Ze
vedl'ajSia veta je zavisla od hlavnej, nie je vetny ¢len).

Ukazoval, ako treba postupovar.

Zacal uvazovat, aky sposob by pomohol Studentom dostat sa dalej.

Tusil som, preco kazdu noc odchadzala.

V ramci hlavnej vety na vetnoclensky raz vedlajsej vety poukazuju odkazovacie t-ové
zamena, ktoré vyjadruji viazbu nadradeného slovesa a funguju ako stuvztazné spajacie vyrazy
so spojkou alebo vztaznym zdmenom uvadzajucim vedl'ajSiu vetu:

Zalezi na tom, aby... (ha tom — vézba vyplyvajica zo slovesa zdlezat)

Dovolenka zavisi od toho, ako...

Zameriame sa na to, ze...

Pristupime Kk tomu, aby... (k tomu — odkazuje na charakter vedlajsej vety, je to
formalny vetny Clen, vyjadruje vdzbu daného slovesa v rdmci hlavnej vety).

Vo vSeobecnosti plati, ze odkazovacim zdmenom v ramci nadradenej vety sa vézba
CastejSie naznaCuje pri vizbe s predlozkovym padom. Tu nie je pri kazdom slovese
odkazovacie zameno zavizné, hoci je mozné:

Zacala uvazovat (o tom), aky sposob bude najlepsi (0 tom mozeme vynechat)).

Ulohu objektu vety plnia aj nepriame otizky anepriama re¢ vo vseobecnosti.
Funkciu spajacieho vyrazu pri nepriamej reci spol'ahlivo plnia vztazné zamena kto, co,
kedy, odkedy, ako, preco, a preto je nenalezité vkladat’ pred ne eSte zakladni podrad’ovaciu
spojku Ze. V spojeniach Ze kto, Ze aby, Ze ako je tato spojka redundantnd, v jazykovom prejave

nefunkéna.

9.2 Privlastok (atribut)

Atribut v gramatickej Struktire vety je rozvijaci vetny ¢len viaZuci sa syntakticky na
nadradené podstatné meno V hociktorej vetnoc¢lenskej funkcii.

V sémantickej Struktare vety vyraz s funkciou privlastku vyjadruje staticky priznak
nadradeného podstatného mena, urcuje vlastnosti podstatného mena, blizSie ho vymedzuje.

Lexikalno-morfologicky privlastok charakterizuje to, ako sa najCastejSie vyjadruje:
adjektivami alebo adjektivaliami (zhodny) alebo podstatnymi menami V rozli¢nych
padoch (najmi nezhodny, ale i zhodny).

Zakladné Clenenie: kongruentny (zhodny) a nekongruentny (nezhodny).
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Substantivna syntagma tvorena nadradenym substantivom a podradenym atribitom
viac reSpektuje formalno-gramaticky princip ako slovesna syntagma, v ktorej sa uplatiiuje
princip vyznamovej (obsahovej) vystavby vety. Ked’Zze v substantivnej syntagme prevlada
gramaticky princip, tato syntagma nereaguje na poziadavky vyznamovej (obsahovej)
vystavby vety. Substantivna syntagma ma presné clenenie z hladiska kongruentnosti
zhodnych a nezhodnych atributov. Zhodny adjektivny atribat je anteponovany, stoji pred
nadradenym podstatnym menom. Nezhodny atribut je postponovany, stoji za nadradenym
podstatnym menom, Zvycajne je substantivny, ale aj infinitivny alebo prislovkovy.

Poznamka: Substantivny privlastok byva vynimocne anteponovany v pripade
hodnotiaceho typu dobrdk otec. Na druhej strane je mozné aj postponovanie adjektivneho
privlastku, ktoré je motivované vyznamovym alebo citovym dérazom.

Za chrbtom mi ostavala cniet’ Babia hora ako najhlbsi vydych tejto kopcovitej

zeme, vyhladeny ostrymi vichrami do oblého tvaru. — V tejto vete od M. Figuli je v spojeni

vydych zeme jediny nezhodny privlastok; popri Tahko identifikovatelnych zhodnych
privlastkoch vyraz vyhladeny je jadro atributivnej polopredikativnej konstrukcie. Za
nadradenym substantivom tu stoji vedlajSia privlastkova veta, ako aj pricastova
polopredikativna konstrukcia s funkciou zhodného postponovaného atributu. Jadrovy vyraz
polopredikativnej konstrukcie (pricastie) je rozvity inymi vetnymi ¢lenmi, ato objektom
alebo prislovkovym urcenim. Pri jestvovani nezhodnych atributov stojacich za nadradenym
podstatnym menom priastova polopredikativna konStrukcia stoji aZz na konci nezhodnych
atribitov (za nimi), hoci jadrovy vyraz je zhodny s nadradenym menom:
vydych kopcovitej zeme, vyhladeny ostrymi vichrami...

Pri va¢Som pocte zhodnych alebo nezhodnych atributov rozhoduje o ich vzajomnom

poradi slovnodruhova sémantika, ¢o plati pri vzajomnom poradi zhodnych atributov, resp.

padova sémantika, co plati pri vzdjomnom poradi nezhodnych atributov.

9.2.1 Zhodny privlastok

Na vystavbe zhodného atribitu pozorujeme, ze blizSie pri nadradenom substantive
stoja vymedzovacie atributy, d’alej od nadradeného substantiva stoja hodnotiace atributy,
eSte d’alej €islovky a najd’alej zamena ako slovny druh s najvSeobecnej$im, teda ukazovacim
alebo odkazovacim vyznamom:

Tento moj ostatny najmocnejsi umelecky zazitok.
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sazitok

umelecky
(vymedzovaci priviastok)
naimocnejsi

(hodnotiaci priviastok)
»
ostatny

(¢iglovka)
»
maoj

(priviastfiovacie zaimeno)
»

fenio

(ukazovacice zameno)

9.2.2 Nezhodny privlastok

Odlisnosti vo vystavbe nezhodného atributu spocivaju vtom, Ze je vyjadreny
podstatnymi menami, ato Vv nepriamych padoch, bezpredlozkovych aj predlozkovych,
a dalej v tom, Ze rozhodujicim ¢initel'om pri slede viacerych atributov je padova sémantika
a padova forma atribatov, a napokon aj v tom, Ze kazdy atribut sa tu viaZze na nadradené
meno vlastnym syntagmatickym vzt’ahom a utvara s nim samostatnu syntagmu, priCom
medzi jednotlivymi nezhodnymi atributmi nejestvuju nijaké syntagmatické vztahy.

Zakladny pad nezhodného atributu je genitiv subjektu alebo objektu, ten sa v pripade
zlozeného nezhodného atribtu uplatiiuje ako najbliz§i nezhodny atribut. VzdialenejSim
atribtom je podstatné meno v dative alebo v inom bezpredlozkovom aj predlozkovom
tvare, pravda, okrem bezpredlozkového akuzativu, pri€om toto podstatné meno ma vyznam
objektu adresata deja, d’alej nasleduje podstatné meno s vyznamom nastroja deja (v
in§trumentali) a najvzdialenejSim atributom je podstatné meno V rozli¢nych predlozkovych
aj bezpredlozkovych padoch s vyznamom okolnosti alebo vlastnosti deja (miesto, Cas,
pri¢ina...).

Schéma stavby viacerych nerovnorodych nezhodnych substantivnych atribttov:
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Darovanie

L
l. obrazu :

(G) " TN
II. belgickému hotelu miadyeh

(D —adresit) ~=
11| Studeniom tretieho roénika malby
(I — nastrojovi povaha) 7
v na zaverecnom vecere
(vicobecny vvznam miecsta, presvitd tu a) ¢asovy udaj) %
\% v atelieri Ivana Csudaia.

(konkréna miestna informécia)

Tu je postupnost’ tvarova, nie vyznamova.

Osobitny pripad zhodného substantivneho atribiatu predstavuje spojenie
vSeobecného a vlastného mena typu rieka Nitra, mesto Pezinok, dennik Sme atd’. Tieto
spojenia su Ciastocne zhodné a Ciastoéne nezhodné, zavisi to od typu vlastného mena
v syntagme, napr. pri menach obci kodifikacia vyzaduje sklonovanie (z mesta Trnavy,
v meste Trnave...), pri inych vSeobecnych menach sa pouziva tzv. pomenuvaci nominativ:
v okrese Prievidza, v denniku Pravda — zhoda je iba v nominative v§eobecného mena: okres
Prievidza, dennik Pravda. lde o spojenie takych mien, pri ktorych vznikd deklina¢na
asymetria jednotlivych komponentov, takZe okrem nominativu sa v nich nezhodny privlastok
tvarovo nezhoduje so zakladnym substantivom: skupina Zivé kvety, divadlo Skrat. Atribat sa
tu na vSeobecné meno ako na syntakticky nadradeny ¢len pripdja tesne.

Od tychto pripadov treba odliSovat’ vol'ne pripojeny pristavok (apoziciu).

Niektoré atriblty nie st gramaticky dostacujuco sformované, preto sa k nadradenému
menu primkynaji, a to v antepozicii aj postpozicii. Tyka sa to niektorych adjektiv
neschopnych kongruencie, napr. fajn vecera, mrcha gazda, molet postava alebo prisloviek,
predlozkovych aj bezpredlozkovych tvarov substantiv, neurcitku slovies apod.: dvere
vlavo, pismeno vé, tvar el, Zivot na horach, laska v meste.

V spojeni fajn vecera ide o primkynanie medzi atributom a zakladnym substantivom,
lebo nemoZzno menit’ slovosled, ani tam ni¢ vlozit’; nie je to to isté, Co spojenie fajnovd
vecera, tU je zhoda, lebo fajn a fajnovy st dve rézne pridavné mena, maja iny vyznam.

Oproti tomu spojenie chut zit' sa zaklada na ustalenom pevnom slovoslede, ale nehovorime tu
0 primkynani, je to vdzba, kedze vyraz chus ma motivant v slovese chutit, ktoré sa viaze
s neur¢itkom a mozeme medzi ne nieco vlozit: chut cloveka zit. Chardinova kniha je vskutku

transfuzia krvi, vlievajuca do zil zatvrdnutych pesimistov chut nového cloveka Zit.
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9.2.3 Privlastkova vedPajSia veta

Vel'mi ¢astym prostriedkom na vyjadrenie atributu podstatného mena nadradenej vety
je privlastkova vedl'ajSia veta, a to spojkova a najmi vzt’azna, uvedena spojkami Ze, ked,
aby, ako... pripadne vzt'aznym zamenom ktory, co.

Na bicykli prisiel az do dediny, kde stdl ich rodicovsky dom, na ktorom sa uz

zretelne prejavoval zub casu. St tu dve vzt'azné privlastkové vety, prva sa zacina opytovacim

zamenom vo funkcii vzt'azného kde a druha vztaznym zamenom na ktorom.

Vyraznd zmena autorskej stratégie nastava v zdverecnej Casti, ktord je lyricky

ladena a kde sa upine strdca dejovost.

Mirova tuzba, ktorni odmala v sebe Zivil, Ze sa stane spevackou hviezdou, sa

naplnila v prvej cesko-slovenskej sutazi talentov.

Aj tu som uz stretol mladého otecka, co sa kompletne postaral o bdbdtko, ked’

pocikané zaplakalo (generalne vztazné zameno co nevladze vyjadrit’ kongruenciu, vztahuje

sa na nadradené meno otecka).

9.2.4 Pristavok (apozicia)

V Skolskej praxi sa pristavok chdpe ako osobitny druh zhodného substantivneho
privlastku. Pristavok sa vSak — na rozdiel od privlastku — na zékladny vyraz viaze vztahom
nevetnej predikacie, ktora sa vyjadruje nesplyvavym, volnym pripojenim (v pisanych
prejavoch sa to naznacuje Ciarkami, poml¢kami, dvojbodkou a zatvorkami).

Pristavok je postpozicna volme pripojena, spravidla rozvita syntakticka
konStrukcia rozvijajiuca nadradené substantivam v pozicii ktoréhokol’vek vetného ¢lena,
prip. jeho sucasti ako osobitny substantivny typ zhodného atributu. Vyjadruje na jednej
strane aktualny priznak nadradeného substantiva a na druhej strane niektorymi ¢rtami sa
zhoduje s polopredikativnymi konStrukciami. Pri apozicii ide o priznak aktualnej
totoZnosti apozicného substantiva s nadradenym substantivom:

Blaho Uhlar, zakladatel divadla Stoka, sa narodil v Presove.

(Blaho Uhlar — nadradené meno)

V Bratislave, hlavnom meste SR, je najvicsia koncentracia zabavnych

podnikov na Slovensku.
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Pre substantivny pristavok (aponované substantivum) je charakteristicky Specificky
syntakticky vzt'ah — apozi¢ny (pristavkovy) vzt'ah, ktorym sa dva vyrazy spajaji inym ako
koordinacnym a subordinaénym vzt'ahom.

Vyrazy spité apozicnym vzt'ahom oznacuju tu ista skutocnost’ (osobu, jav, udalost’...),
kym vyrazy v koordinacii oznacuju rozne skutocnosti. Zvicsa vsak nie su tieto vyrazy uplne
synonymné, obyc¢ajne jeden z nich ma vyznamovo $ir$i alebo uzsi rozsah. Aponovany vyraz
tak moze zékladny vyraz spresiiovat,, korigovat’, konkretizovat’ atd’. Pripaja sa juxtapoziciou.
Moze byt 1 viacndsobny.

V sémantickej Strukture pristavok vyjadruje:

I. zahrnutie (inklaziu), pricom aponovany vyraz je vo vztahu k zakladnému komponentu
vyznamovo uZzsi; realizuje sa v dvoch podtypoch:
a) vypocet (exemplifikacia) S viacnasobnym aponovanym vyrazom:
Pri diéte s obmedzenim kuchynskej soli a bielkovin sa neodporucaju udeniny:
parky, safaladky, kabanosy, sSpekaciky, salamy, klobasy...
b) vyty€enie (exponencia); aponovany vyraz sa uvadza vyrazmi typu najmd, hlavne,
predovsetkym atd., zdorazfiovacimi vyrazmi typu teda, takZe, ato aj..; odtien
neocakavanosti, mimoriadnosti sa vyjadruje vyrazmi typu dokonca, nezahrnuty objekt
aponuje vyrazmi okrem, s vynimkou atd’.:
Pred kazdym jedlom, najmd pred obedom, pila stavu zo surovej cvikly.
Pisal to pocas celych prazdnin, dokonca aj cez Vianoce.
Voda zaliala celu obec, s vynimkou kostola na v¥sku.
Il. zhrnutie (sumarizacia), opak zahrnutia; aponovany komponent je vo vztahu k zakladnému
vyrazu vyznamovo §ir$i, uvaddza sa vyrazmi typu skratka, (jednym) slovom, jednoducho atd’.:
Drela od svitu do mrku, skratka cely bozi de.
Specifické podtypy:
a) stotoZnenie (identita), ked’ medzi zakladnym a aponovanym vyrazom je vzt'ah synonymie,
apozicia sa uvadza vyrazmi typu cize, alebo, alias, inak povedané atd’.:
Kruta malomestiacka diskrimindcia zasahovala nemanzelskeé deti, alias
panghartov.
b) oprava (rektifikacia), pri ktorej aponovany vyraz koriguje zakladny, menej presny alebo
vhodny vyraz, ¢o sa explicitne vyjadruje vyrazmi (¢i) lepsie, presnejsie, (¢i) vlastne a pod.:
Vyrastla tam dedinka, ¢i viastne osada.

Apoziciu neslobodno stotoziiovat’ s parentézou, ktora je zapojend asyntagmaticky.
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9.3 Prislovkové urcenie (adverbiale)

Prislovkové urCenie je rozvijaci vetny Clen, ktory sa syntakticky viaZze na nadradené
sloveso, pridavné meno alebo prislovku, v sémantickej stavbe vety vyjadruje vlastnosti
a okolnosti dynamického priznaku alebo priznaku vobec (teda aj statického a priznaku
priznaku). Vyjadruje sa predovSetkym prislovkami a predlozkovymi aj prostymi padmi
podstatnych mien a ich zastupkami. Prislovky st neohybné, preto ich syntaktickd zavislost’
na ur¢ovanom vyraze sa tvarovo nevyjadruje: hovorit’ rychlo, utekat’ domov. Tato zavislost’
ostava nevyjadrena aj vtedy, ked’ sa adverbidle vyjadruje padmi: vratit sa autom, kricat
0 dusu, lebo nejde tu o védzbové (syntaktické) pady, ale ide o morfologicky stvarované
funkéné prislovky (t.j. vyrazy sémanticky a funkéne synonymné s prislovkami). Daktoré typy
prislovkového ur€enia sa vyjadruji aj neurditymi slovesnymi tvarmi neurcitku
a prechodnika. Velmi castym prostriedkom na realizdciu prislovkového urcenia je
prislovkova vedl’ajSia veta.

Pri syntagmatickom spdjani prislovkového urcenia s nadradenym vetnym c¢lenom sa
rozliSuju dve skupiny pripadov:

1. spojenia s nadradenym slovesom, ktoré st slovesledovo voPné a z hl'adiska vyznamove;j
stavby vety — podobne ako predmet vo vztahu k nadradenému slovesu — Zivo reaguji na
vyznamovu stavbu vety; v tomto pripade pri vztahu prislovkového ur¢enia a nadradeného
slovesa vravime o nulovej realizacii syntagmatického vzt'ahu.

2. spojenia s nadradenym adjektivom a prislovkou, ktoré su slovosledovo vel’mi pevné
a neriadia sa poziadavkami vyznamovej stavby vety, ¢im sa spojenia prislovkového urcenia
s nadradenym adjektivom alebo prislovkou zblizuju s pevnou architektonickou vystavbou
mennej skupiny s nadradenym podstatnym menom a podradenym zhodnym alebo nezhodnym
privlastkom. Tu hovorime o primkynani ako syntaktickom prostriedku na vyjadrenie
syntagmatického vztahu medzi prislovkovym uréenim a nadradenym adjektivom alebo
prislovkou. O nevizbovosti vyrazov vyjadrujucich adverbidle svedcia tri kritéria:

1. pri jednom nadradenom ¢lene sa mézu v tom istom vyzname striedat’ viaceré formy: cez
vyucovanie, pocas vyucovania, v priebehu vyucovania,

2. urCenie toho istého vyznamu sa spresiiuje viacerymi navrstvenymi formami
S hierarchickym usporiadanim: tam za vodou V rdkosi, dnes vecer o 6smej hodine,

3. s ulohou vyjadrovat’ adverbiale vznikaju nové druhotné predlozky: vnutri niecoho, v ramci

slavnosti, namiesto vina.
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Ked’ze pri syntagmatickom spajani prislovkového urcenia s nadradenym slovesom ide
onulovu realizaciu syntagmatického vztahu, formalnosyntaktické prostriedky pri
prislovkovom urceni vo vztahu k nadradenému slovesu maji nedostacujicu ulohu — preto
pri tomto vztahu sa nevyhnutne musime opierat’ o sémantické vzt’ahy prislovkového urcenia
s nadradenym slovesom. Tieto vztahy sa prejavujii najma v troch oblastiach:
1. sémantika slovesa podmieniuje druh prislovkového urcenia pri danom slovese,
2. miera sémantického spojenia slovesa s urCenim vlastnosti alebo okolnosti deja urcuje
obligatornost’ (zaviznost) alebo fakultativnost’ (nezdvdznost, volnost’) daného
prislovkového urcenia vo vztahu k nadradenému slovesu,
3. napokon podl'a sémantickej naplne ¢lenime prislovkové urcenia na druhy.

Uvedené sémantické vlastnosti adverbiadle zahrnuté¢ do troch okruhov sa ozrejmuju

V nasledujucom vyklade.

1. Sémantika slovesa podmiefiuje druh prislovkového urcenia pri danom slovese

Jedno sloveso moze mat jedno alebo viaceré sémanticky rozdielne prislovkové
uréenia. Medzi rozdielnymi druhmi prislovkového urcenia vo vztahu k jednému
nadradenému slovesu nie su nijaké syntagmatické ani sémantické vztahy — kazdé
prislovkové urCenie sa na nadradené sloveso viaze osobitnym vzt'ahom a utvara s nim

osobitni syntagmu, napr. Srdce sa mu rozzvucalo v hrudi ako jasot velkonocnych zvonov.

Vyraz v hrudi je tu prislovkové uréenie miesta, ako jasot velkonocnych zvonov je prislovkové
urcenie sposobu vyjadrené prirovnanim.
Obidve tieto prislovkové urcenia sa na sloveso (sa) rozzvucalo viazu osobitnymi vzt'ahmi, nie
je medzi nimi nijaky syntagmaticky ani sémanticky vztah.

Od takychto rozdielnych typov prislovkového uréenia treba odliSovat postupne
rozvijajuce prislovkové urcenie, ktoré¢ je akousi obdobou postupne rozvijacieho atributu.
Napr. postupne rozvijajuce prislovkové urCenie miesta je vo vete Tam hore pri cintorine stal

Jozefko, ochranca dobrej smrti.
_stal
_ pricintorine
g

fam
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Slovnodruhova a sémanticka povaha troch vyrazov s vyznamom miesta si vyzaduje ich
usporiadanie. Urcuje ho vzt'ah k nadradenému slovesu podobne ako pri postupne rozvijacom
privlastku. NajvSeobecnejSi vyznam ma zdmeno tam, preto stoji na prvom mieste celého
rozvijajuceho vyrazu, ked’Ze je to najvzdialenejsi ¢len postupne rozvijajuceho prislovkového
uréenia. Blizsie pri nadradenom clene stoji prislovka hore a najbliz§im ¢lenom postupne
rozvijajiceho prislovkového urcenia s miestnym vyznamom je predloZkovy pad pri
cintorine. Pri postupne rozvijajicom prislovkovom ureni s miestnym vyznamom je toto
poradie pevné, V neutralnom prejave ho nemozno menit’.

2. Podla miery sémantickej zviazanosti nadradeného slovesa s prislovkovym uréenim
rozliSujeme obligatorne (zavizné) a vol’'né (nezavizné) prislovkové urcenie.

Obligatorne prislovkové urcenie je neoddelitelne pevne zviazané so sémantikou
slovesa, takze sloveso bez prislovkového uréenia je neuplné. Takéto prislovkové urcenie je vo
vztahu k nadradenému slovesu obligatorny vetny c¢len. Obligatorne urcenie vlastnosti alebo
okolnosti deja mame pri slovesach typu vyskytovat' sa niekde, posobit niekde, spravat sa
nejako, pochadzat odniekial, zaobchddzat s niekym nejako, trvat dlho / krdtko... ety bez

obligatorneho adverbiale st nezmyselné: * Uradnik sa spraval. *So psom zaobchddzala.

Od uvedeného prislovkového urcenia s obligatornostou podmienenou slovesom sa
odlisuje prislovkové uréenie, ktoré je obligatérne so zrete’om na urcity typ konstrukcie:
a) napr. v jedno¢lennych konstrukciach s bezpodmetovym zvratnym tvarom vyjadrujicich
dispoziciu konat’ dej a obligatornym prislovkovym uréenim vznika urcenie spdsobu alebo
kvality deja, napr. lezi sa mi prijemne, zobuvalo sa mu tazko. Porov.: *Bez obuvika sa mi
zobuvalo. Nieco iné vyjadruju expresivne konstrukcie s posunutou sémantikou typu Na novej
posteli sa nam lezi!
b) Podobne je to aj v suvztaznych pasivnych vetach: choreografia sa mu studovala lahko

(Studovala — odraz toho, ¢o je v podmete, ide len o zdanlivy signal zhody).

3. Podla sémantickej naplne ¢lenime prislovkové urcenia takto:

a) vnitorné (inherentné, charakterizacné) — prislovkové urenia spésobu, ktoré vyjadruju
kvalitu alebo kvantitu (mieru, intenzitu deja, prip. priznaku). Takyto priznak sa pomentva
priamo, bezprostredne prislovkou, predlozkovym vyrazom alebo nepriamo

prirovnanim: rozpravat spisovne, slabo Viditelny, pristupovat’ s baziou, spat’ ako zarezany
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b) okolnostné (relacné) — miesta, ¢asu, pri¢innostné. Urcuju dej, prip. priznak zvonka,
z miestneho, ¢asového ¢i pri¢innostného hladiska, napr. prednasat v aule / donekonecna,
vykrocit do neznama, prist' s dobrym umyslom (pri¢ina), pracovat na Zivobytie (ciel’, ucel).

Rozdiely medzi tymito dvoma skupinami prislovkovych uréeni sa prejavuju aj vo
vyjadrovacich prostriedkoch: vnatorné prislovkové urCenie sa vyjadruje predovSetkym
prislovkami (najmd utvorenymi z pridavnych mien), okolnostné sa vyjadruje prevazne
predlozkovymi padmi podstatnych mien a prislovkami pochadzajucimi z predlozkovych aj
prostych padov podstatnych mien. Tieto substantivne prostriedky nie su realizaciou vizby
slovesa alebo pridavného mena, nie st to teda vdzbové paddy. Vyznamovo a funkcne st
suvztazné s prislovkami, napr. predlozkovy vyraz v presvedceni S dodat, doplnit je sivztazny
s prislovkou presvedcivo; bez ucty + vyjadrit sa = netictivo.

Vznikanie prisloviek z predlozkovych a prostych padov substantiv je v slovencine
Zivy proces, napr. scasti, spolovice, dovedna, pohromade, zardna, zrana, doobeda, poobede,
omylom, preto nie div, Ze spdsobuje isté tazkosti v pravopise. Primerané rieSenie sa naslo v
Pravidlach slovenského pravopisu zr. 1991, ked’ sa zaviedli variantné podoby: na hrubo /
nahrubo, do biela / dobiela; bol to prvy krok, ktory posilnil pisanie tychto predlozkovych
vyrazov dovedna.

Zo sémantickej stranky adverbidle uddva deju miesto konania, ¢as, spOsob jeho
priebehu tak, ako v divadle scéna a jednotlivé kulisy umoziujt realizaciu dramatického deja.
Pomenovania scéna a kulisy sa udomadcnili v ¢eskej gramatickej tradicii — v Mluvnici ¢eStiny
Zr. 1987 sa uz pouzivaji ako celkom bezné terminy, pricom ich mozno aplikovat’ najmé na
relacné adverbidle.

Na rozdeleni prislovkovych uréeni do dvoch skupin, na vnuatorné (vlastnostné)
a okolnostné, sa zhoduje vic¢sina autorov. Isté rozdiely sa ukazujt pri klasifikacii jednotlivych
druhov, pri ktorej mame do ¢inenia aj s prechodnymi javmi. Tak napr. ur€enie sprievodnych
okolnosti sa niekedy zarad'uje medzi vlastnostné, hoci typologicky zakladnymi urcujicimi
okolnostami st miesto, ¢as a pri¢innost’ — teda okolnostné urenia. Podobne urcenie zretel’a
vyjadruje statické vlastnosti s odtienom okolnosti: maly oproti susedovi (vlastnost’ 1 vzt'ah —
so zretelom na koho, ¢o plati, Ze je maly?).

V nasom opise prislovkovych urfeni sa neopierame o vyhraneny mantinelizmus
inherentnosti a rela¢nosti, skor divame doraz na podstatu jednotlivych druhov. Kvoli ucelenej
predstave uvadzame Kklasifikaciu jednotlivych druhov prislovkovych uréeni v dvoch
skupinach podl'a G. Moska (2006):

VLASTNOSTNE — spdsob — vlastny sposob
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(v nasej terminologii — miera

inherentné, teda vnutorné) — vysledok
— prostriedok, prostrednictvo, néstroj
—povod, latka
— pdvodca

— sprievodné okolnosti

OKOLNOSTNE — miesto
— cas
— pri¢innost — dévod
—ucel
— podmienka
— pripustka
— zretel’

9.3.1 Prislovkové urcenie sposobu

Prislovkové urcenie spdsobu najcastejSie vyjadruje urcenie kvality alebo kvantity
a intenzity slovesného deja alebo vlastnosti vyslovenej pridavnym menom alebo prislovkou.
Zakladny protiklad tvoria vlastné spdsobové urcenia, vratane zretePovych, ktoré vyjadruja
statické vztahy, a to oproti ostatnym druhom (miera, prostriedok, icinok), ktoré vyjadrujua

dynamické vztahy.

9.3.1.1 Ur¢enie vlastného sposobu

Urcenie vlastného sposobu vyjadruje kvalitu deja na otdzky ako? akym sposobom?
Zakladny prostriedok na jeho realizaciu st vlastnostné prislovky sposobu (zdkonite, presne,
obetavo, srdnato, laskavo) a okolnostné prislovky spésobu (septom, rad-radom, sediacky).

Casty vyrazovy prostriedok tohto uréenia je tvar jednoduchého aj predlozkového
inStrumentalu, najmé s predlozkou S: ist krokom, vyslovit s tazkym srdcom, urobit

s odporom, atvar genitivu S predlozkou bez, ktora je s predlozkou SV opozitnom vztahu:

odmietnut’ bez debaty, prijat bez potesenia. Na vyjadrenie spdsobu sa vyuziva aj prechodnik
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nedokonavych i dokonavych slovies ako jadrovy vyraz polopredikativnej konstrukcie. Dej
vyjadreny v prechodniku je pritom zvycajne charakteristickou sti¢ast'ou prisudkového deja:

., Ach, moj, moj! “ vita ho rozplyvajic sa radostou.

Po prepadnuti Matthew Shepard presiel prichytavajuc sa plota este niekolko
krokov a potom skonal.

Prislovkova vedPajSia veta spésobova sa vo funkcii prislovkového urcenia sposobu
spaja s nadradenou vetou tak, Ze ju v nej signalizuje odkazovacie zameno tak. Prirovnavacie
(komparativne) vety sa uvadzaji prislovkovymi zamenami a spojkami ako, akoby, ani ¢o by,
sta by atd’. Zvacsa ide o prirovnanie:

Ako si ustelies, tak budes spat.

Hyril peniazmi, akoby bol milionar.
Neprirovnavacie vety sa uvadzaju spojkami Ze, aby:

Tvaril sa, ze nevie do pdt pocitat.

Sadli si tak, aby lepsie poculi.

9.3.1.2 Uréenie zretel’a

Pri urCeniach zretela je zjavny relaény prvok. Vyjadruju, so zretelom na ¢o, prip. na
koho plati dej, vlastnost’.

Na ich realizéciu sliZia jednoduché pady podstatnych mien, predlozkovy dativ
a predlozkovy inStrumental: rukdvy su mu krdtke (so zretelom na neho), dosahom vyrazny
(in$trumental), rozsahom uctyhodny (inStrumental), podobaju sa postavou (¢o do postavy,
in$trumental), vedomostami (CastejSie s prislovkou vedomostne) vystrojeni, zanedbatelny

oproti konkurentom (dativ).

Prislovkovou zretelovou vedlajSou vetou sa vyjadruje, vo vztahu k comu plati
obsah prisudku nadradenej vety, pripadne sa fiou obmedzuje platnost’ tvrdenia v nadradenej
vete. M4 tieto uvadzacie vyrazy: co sa tyka, pokial ide o, pokial, nakolko, ako, co, podla
toho, vzhladom na to...:

Pokial ide o prednasky, sme spokojni.

Co sa tyka navstevnosti prednasok, nie sme spokojni.
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9.3.1.3 Urcenie miery

Urcenie miery ako dynamicky protiklad statickych urceni vlastného spdsobu a zretel'a
vyjadruje kvantitu, intenzitu alebo stupen deja, vlastnosti. Spytujeme sa nan otdzkami:
kolko? nakolko? do akej miery? do akého stupna? v akej miere? v akom stupni?

Vyjadruje sa najmid predloZkovymi padmi substantiv, casty je akuzativ
s predlozkou na: na nepoznanie, na milimeter presny; nad: nad ocakdvanie; pod: pod Kritiku,
pod psa, pod uroven, 0: 0 skusenost’ bohatsi, 0 myslienku dilhsi. Z bezpredlozkovych padov
akuzativ vyjadruje mieru v pripadoch typu: stdt euro, merat meter osemdesiat, spat’ hodinu.

Prislovkovou vedl’ajSou vetou miery sa vyjadruje prislovkové urCenie miery
nadradenej vety:

Pracoval len tolko, kolko sa mu chcelo.
Dlh sa vysplhal do takej miery, v akej sa uz nedal vycislit.

Cim bol l'adovec hrubsi, tym tazsie ho bolo rozrazit.

9.3.1.4 Uréenie ucinku

Urcenie uc¢inku stvisi s vyznamom miery, a to s ur¢enim najvyssej, hrani¢nej miery,
v ktorej sa vyjadruje najmd akuzativ S predlozkou na alebo genitiv s predlozkou do:
(najedeny) na prasknutie / do prasknutia, (nafitknuty) na pretrhnutie / do pretrhnutia,
(vyspaty) do ruzova, (spity) do nemoty.

Vyjadrovanie miery je blizke vyjadrovaniu uc¢inku, takZe niekedy sa obidva vyznamy
prekryvaju. Prislovkové vedlajSie ucinkové vety sa uvadzaju spojkami Ze, az, aby: dymil
Z fajky, az zadusalo (do akej miery? aky bol ucinok fajcenia? — zadusalo). V nadradenej vete

byva odkazovaci vyraz tak, taky, tolko.

9.3.1.5 Urcenie vysledku

Urcenie ucinku vyznamovo aj prostriedkami na vyjadrenie suvisi aj s uréenim
vysledku. Okrem uvedenych predloziek na a do pouziva sa v iom i predlozka v so slovesami
typu spdjat (sa), delit (sa) do tried / na triedy.
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Husté snezenie sa premenilo v dazd.
Prislovkova vedl’ajsia veta vysledkova sa pri vyjadrovani vysledku deja vyznamovo
prelina s mierou a G¢inkom:
Tak sa nahneval, az sa rozlial na kolomaz.

Tolko don Stuchali, az sa skrutil do kibka.

9.3.1.6 Urcenie nastroja a prostriedku

Urcenie nastroja a prostriedku tvori prechodovi zoénu medzi krajnymi polmi, ktoré
predstavuje vychodisko a ciel. Odpoveda na otdzku ¢im? Patri sem aj prislovkové urcenie
prostrednika a prostredia.

Vyjadruje sa najmé jednoduchym inStrumentalom: /ladkat pierkom, natierat’ gélom,
pichat nastrojom, pumpovat piestom, posobit’ sexepilom. UrCenie nastroja mozno vyjadrit’ aj
prechodnikom ako jadrovym vyrazom polopredikativnej konstrukcie:

Prislusnikov tejto mensiny mnohi diskriminuju, napadajuc ich slovom i ¢inom.

Prislovkova vedPajSia veta prostriedku a nastroja vo funkcii prislovkového urcenia
média na uskuto¢nenie deja sa uvadza spojkou Ze. V nadradenej vete je odkazovaci vyraz tym

alebo tak, napr. Je znamy tym, ze vsetko pokazi.

9.3.2 Prislovkové uréenie miesta

Prislovkové urCenie miesta vyjadruje rozmanité priestorové alebo miestne vyznamy,
a to dvojaké:
a) statické — vyjadrujt poziciu na otazku kde?
b) dynamické — vyjadruju smerovanie a mieru na otazky odkial? skade? kade? kam? pokial?

Na realizaciu statickych urceni sluZia statické predlozkové pady: lokal s predlozkami
Vv, na, pri a inStrumental s predlozkami nad, pod, pred, za, medzi a pady s predlozkami, ktoré
st s lokalom a inStrumentalom rovnoznacné: u, vedla, blizko = pri, vautri = v, uprostred,
medzi.

Na vyjadrenie dynamického miestneho urcenia sa pouzivaju spravidla dynamické
predlozkové pady: genitiv, akuzativ, dativ. Uvedené miestne vyznamy sa vyslovuju aj

prislovkami, najmé okolnostnymi:
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* na otazku kde? odpovedaju prislovky vyslovujuce zakladné priestorové vztahy: vmutri,
vonku, hore, dolu, vzadu, vpredu, navrchu, naspodku. Z vlastnostnych su to prislovky: blizko,
daleko, vysoko, nizko, juzne, severne, vychodne, zapadne...

* na otazky kam? pokial”? odpovedaju prislovky dovniitra, von, nahor, nadol, dopredu, vpred,
dozadu, nazad, navrch, nalavo...

* na otazky skade? odkial? odpovedaju prislovky zmutra, zvonka, spredu, sprava, zdola,
zhora, zblizka...

 na otazky kade? kadial? odpovedaju prislovky krizom, napriec, vrchom, bokom, okolo,
naokolo, dookola, pomimo...

Prislovkova vedlajSia miestna (lokalna) veta vystupuje vo funkcii prislovkového
ur¢enia miesta nadradenej vety. Pripaja sa prislovkovymi zamenami s miestnym vyznamom:
kde, kam, kadial, (s)kade, odkial, pokial, pokade atd. Miestny vyznam vedlajSej vety sa
moze naznacit' odkazovacim prislovkovym zamenom v nadradenej vete:

Chod’ (tam), skadial si prisiel.
Kde si zmokol, tam sa sus.
Striehol za nim (vSade), kadekolvek sa pohol.

Dosiel (ta), kde nieto ani vtacika-letacika.

9.3.3 Prislovkové uréenie ¢asu

Prislovkové urcenie Casu vyjadruje casové vyznamy deja alebo priznaku vSeobecne
a predstavuje ich tiez staticky (na otazky kedy? ako dlho? ako casto?) alebo dynamicky
(odkedy? dokedy?). Statické urcenie vyjadruje staticky Casovy bod, staticky Casovy usek,
trvanie a ¢asovu frekvenciu. Dynamické urcenie vyjadruje ¢asové vychodisko alebo ¢asova
hranicu, t.j. vychodiskovy a Casovy koncovy bod. Urenim tychto hrani¢nych bodov sa
vyjadruje aj casova miera na otazku ako dlho?

Zakladnym prostriedkom na realizaciu ¢asového vzt'ahu st jednoduché a predlozkové
pady, a to lokal s predlozkou 0, v, jednoduchy akuzativ alebo akuzativ s predlozkami v, na,
za, 0, po, ako aj jednoduchy genitiv alebo genitiv s predlozkami z, od, do. Tieto formy sa stali
aj vychodiskom vzniku prisloviek ¢asu: na Turice, v nedellu, 0 tomto case, 0 siedmej hodine,
sedemndsteho novembra tisicdevdtstoosemdesiateho deviateho roku, pred navstevou,
zaciatkom zimy, o hodinu, po hodine, Kk rdnu, okolo polnoci, predpoludnim, napoludnie,

nachvilu, cez vyucovanie, v priebehu, za viady cisira Augusta, den co den, rok co rok, kazdu
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chvilu, chvilami, casto, zriedka, pravidelne, zvycajne, od pondelka, od pdtdesiatky, o mesiac,
po roku, rok za rokom, odjakziva, odmalicka, zvecera, zrdna, onedlho, cochvila, doposledku,
dozZivotne.

Na vyjadrenie casovych vztahov sluzi aj prechodnik ako jadrovy vyraz
polopredikativnej konstrukcie. Pouziva sa na realizéciu viacerych Casovych stupnov — na
vyjadrenie shcasnosti (prechodnik nedokonavych idokonavych slovies), pred¢asnosti
a naslednosti (v obidvoch pripadoch: prechodnik dokonavych slovies):

a) sacasna okolnost Casu je zretelna najmd vtedy, ked prechodnikova konstrukcia
predchéadza prisudkovy de;j:

Prechadzajuc popri kaviarni, odrazu zacul pozdrav starého priatela (= ked

prechadzal).

Cakajiic na zastavke, zavolal som si taxik.

b) predéasna: Nakrical nanho a Schmatnic ho za golier vyviedol ho z podniku (najprv ho

schmatol za golier, potom ho vyviedol).
C) nasledna: Z bocnej ulice vyrazili policajti, zlocincovi skriziac cestu (najprv vyrazili, potom
skrizili).

Prislovkova vedPajSia ¢asova (temporalna) veta ma funkciu vyjadrovat’ prislovkové
urcenie ¢asu nadradenej vety. Medzi zakladné uvadzacie prostriedky patria spojky ked, kym,
zatial’ co, len co, sotva, skor ako, ako, c¢o atd. a prislovkové zdmena typu kedy, kedykolvek,
odkedy, dokedy. Vyjadruju 1. ¢asové zaradenie deja, pricom odpovedaju na otazku kedy?, a 2.
vymedzenie dizky deja nadradenej vety, pri¢om odpovedaju na otazky odkedy? dokedy?

Casové vety maju bohatd sémantiku, ¢o sa odraza aj na ich bohatej typologii
v uvedenych dvoch skupinach, v ktorych sa triedia podl'a ¢asového zaradenia alebo trvania
deja nadradenej a deja vedl'ajSej Casovej vety:

1. Prislovkové vety so vSeobecnym vyznamom ¢asového zaradenia deja vyjadruju:

a) pInua siacasnost’: Na to myslel, ked utekal lesom.

b) Ciastoénu sucasnost’. Ked' iskra hasne, vtedy najkrajsie zasvieti.

c) ¢asovu totoZnost” momentu uskutocnenia deja nadradenej vety s momentom uskutoCnenia
deja vedlajSej vety: Ako sa onho obtrel, zacitil na lakti nieco tvrde.

d) tzv. obrateny casovy vztah, pri ktorom vlastna udalost’ je obsahom podradenej a jej
zaradenie obsahom nadradenej vety: Mal som tri roky, ked mi otca prevelili.

e) pred¢asnost’: Zbadal to az potom, ked vystupil z viaku (najprv vystipil, potom to zbadal).
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f) opakovanie deja nadradenej vety pri (alebo po) kazdom opakovani deja vedlajsej vety;
uvadza sa spojkami kedykolvek, co raz a c¢o: Kedykolvek tadial’ prechadzal, vzdy / zakazdym
ho pichlo pri srdci. Co nari pozrel, to sa mu rozbusilo srdce.

g) naslednost’ deja vedlajsej vety za dejom nadradenej vety; uskuto¢nenie hlavného deja pred
vedlaj$im sa moze zdoraznit’ Casticou este: ESte skor, nez som zistila pricinu, povedal Vinco...
Vinco to povedal este skor, nez som zistila pricinu.

h) sibeZny priebeh alebo imerné narastanie dejov, pricom vedl'ajSia Casova veta sa uvadza
spojkami ako, ako tak: Ako vchddzali, pristavovali sa na nej pohladom. Vsetko si uvedomil,
ako tak lezal v nemocnici.

ch) necakané uskuto¢nenie deja nadradenej vety v priebehu deja vedlajsej vety (pravidelne
anteponovanej); ako (tak) — vtom, odrazu, naraz: Ako (tak) krdacaju, odrazu zacuju za sebou
hukot motora.

i) ¢asovy bod v intervale ¢asového useku deja vedlajsej vety: Kym boli na dovolenke,
vykradli im byt.

J) protikladny dej v siibeznosti s dejom nadradenej vety, pricom vedlaj$ia veta sa uvadza
spojkami medzitym co, zatial ¢o, kym: Zatial ¢o ranajkoval, otec ho poucal.

k) bezprostredné predchadzanie hlavného deja dejom vedlajsim; spojky: len co, hned ako,
ako, len tolko co, akondhle, ledva, leda(Ze), sotva(ze). Len co pridu, uz mi pomdhaju. Sotvaze
vstal, uz privolaval...

) platnost’ hlavného deja pred zaviSenim vedPajSieho deja (uvadza sa spojkou kym): DIhi
chvilu eSte zmuria, kym sa rozhladia.

2. Prislovkové vety s vyznamom ¢asového vymedzenia priebehu deja vyjadruju:

a) vymedzenie ¢asovej hranice; pytame sa na ne otazkami odkedy trva / nastal hlavny dej?,
priCom medzivetny vztah sa naznacuje odkazovacimi vyrazmi odvtedy, od toho casu, od tych
cias: Odkedy tu byvame, citim sa lepSie. Ako / co tu cakam, presli tri elektricky.

b) predc¢asnost’, pri ktorej zaciatocna hranica hlavného deja sa viaze na moment uskuto¢nenia
vedl'ajSieho deja: Odkedy jej syna odobrali, neminie minuta, aby...

c) konefnu hranicu, pri ktorej sa ¢asovou vetou vyjadruje, dokedy trva / prebehne dej
nadradenej vety; spdjacie vyrazy: pokym, dokym, az, nez, pokial, dokial, zakial’. Pila je len
dotial pilou, kym ma co rezat. Nevstal od stola, kym bolo co jest.

d) casové rozpitie hlavného deja vymedzeného trvanim vedlajSicho deja; pri ukonceni
trvania hlavného deja (alebo popreti jeho platnosti) uskuto¢nenim vedl'ajSieho deja, ktory je

uvedeny spojkami (po)kym, kym(kolvek), dokial, pokial, dokonavé sloveso v Casove] vete
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moze byt kladné aj zaporné bez vyznamového rozdielu: Vytrvd, kym sa (ne)zjavi... U¢ili sa
Jju dotial, kym si ju kazdy (ne)osvojil.
e) vyznam, na ako dlho sa plianuje trvanie vysledku hlavného deja: Pozical si sto eur, kym
(ne)dostane vyplatu.
f) neukon¢ujica sa naslednost’; ¢asova veta udava hranicu, po ktori sa zavisi hlavny dej:
Kym sa ozenis, zacelie ti to.
g) vystriedanie prvého deja druhym dejom skor, ako sa stacil naplno rozvinit' / dovfsit, sa
pripaja spojkou ked’ s postponovanou vedl'ajSou ¢asovou vetou: Neurobili ani desat’ krokov,
ked’ sa z veze rozletel kvilivy hlas umierdcika.
h) ne¢akany zasah druhého deja do rozvijajuceho sa prvého deja a jeho prerusenie; druhu,
Casovu vedlajSiu vetu pripaja spojka ked’ a vyrazy ked’ tu, ked vtom: Robila si svoju robotu,
ked’ tu zrazu vosla pani do kuchyne.

Casové vety v spisovnej slovengine a v slovenskych nareéiach podrobne spracovala A.

Ferencikova v praci Casové podrad’ovacie stvetie v slovenskych nareciach (1986).

9.3.4 Pri¢innostné prislovkové urcenie

Pric¢innostné prislovkové uréenie je zhrnujuci vSeobecny pojem a termin, pod ktory
patria vyrazy vyjadrujice pri¢innostné vztahy ako celok, t.j. vlastnu pri¢inu (dovod), ucel
(ciel’), podmienku a pripustku. Vyjadruje, pre¢o dej vznika, trva alebo zanika (vlastnu
pri¢inu), naco sa uskutociiuje (acel, ciel’), za akych podmienok prebieha (podmienku), napriek
¢omu sa uskutociiuje, alebo napriek comu plati (pripustku).

Aj pri pri¢innostnom prislovkovom urceni moZno rozliSovat’ statické vztahy, ktoré
stotozilujeme s podmienkou, a dynamické vztahy, ktoré tvoria pricina, povodca a ucel Cize

ciel’.

a) Vlastna pricina

Zakladné je vyjadrenie vlastnej priciny, ktoré ma typicka predlozku pre. Vlastna
pri¢ina odpoveda na otazky preco? zaco? PriCina sa vyjadruje najmi predlozkovymi padmi:
akuzativom S predlozkami pre, za agenitivom S predlozkami od, z. Jej zakladnym
vyjadrovacim prostriedkom je predlozka pre: nevidiet pre hmlu, neprist pre chorobu /

pocasie (nie kvoli, lebo kvéli vyjadruje ucel, napr. neprist kvoli rodicom).
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Prislovkova vedPajSia pri¢inna veta vystupuje vo funkcii prislovkového uréenia
pri¢iny nadradenej vety, uvadza sa spojkami [lebo, bo, pretoze, kedZe, ked, Ze, Cco.
V nadradenej vete ju mézu signalizovat’ odkazovacie vyrazy preto, zato:

Neprisiel (preto), lebo bol chory.

Uplne ocervenel, ¢o sa tak zahanbil.
Pre suvztazné konstrukcie s vedlajSou pri¢innou vetou st charakteristické dvojice
stuvzt'aznych vyrazov preto — preco:

Robim to preto, preco aj ty.

Studujem preto, preco ini.

b) Prislovkové urcenie povodcu

Prislovkové ur€enie pdvodcu je blizke vyznamu pri€iny. Vyjadruje sa genitivom
s predlozkou od (zdedit od prarodicov, dostipany od komdrov) alebo bezpredlozkovym
inStrumentalom (zdkon navrhnuty poslancom, dekrét podpisany premiérkou, sveter prezrany
molami). Pévodca moze byt personalny (projekt navrhnuty architektom) alebo nepersonalny

(suzovany starostami, Zelezo roztavené Ziarom).

c) Prislovkové urcenie ucelu, ciel’a

Prislovkové urcenie ucelu, ciela odpoveda na otazky naco? za akym cielom? s akym
cielom? Vyjadruje sa predlozkovymi padmi substantiv: predlozkou do S genitivom,
predlozkami na, po sakuzativom, predlozkou za sinStrumentilom amenej Casto
predlozkou k s dativom: mat’ k dispozicii, blahozZelat k narodenindm. Zakladna je tu
predlozka na, ktora sa spaja s najva¢sim poctom slovies aj podstatnych mien a vyjadruje Cisty
ucel: zasobovat na dalsie roky, pripravit sa na kazdu prilezitost, planovat' na nedelu.

Iné ucelové predlozky (popri na ainych zakladnych predlozkach v tomto vyzname)
vyjadruji rozmanité vyznamové obmedzenia:
po + akuzativ — najma pri konkrétnych menach: ist’ po dieta (ta + doviest’ ho),

(ist pre dieta — pretoze ho bolo treba opatrit’ = kvoli dietat'u)
ist’ po lieky dietatu

do + genitiv — v spojeni s abstraktnymi menami: dat’ do opatery, chodit’ do skoly
k + dativ — na vyjadrenie ucelu sa pouziva iba v ustalenych spojeniach typu byt k sluzbam,
byt / stat / dat’ k dispozicii aV pripadoch s vyznamom pribliZzovania: sadat’ si k veceri /

K praci, hybat sa k Zivotu.
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V spojeniach pouzit' k vareniu, odsudit k doZivotiu, poniknut K jedeniu je tento model
V spisovnom jazyku nespravny, spravna je tu iba zakladné ucelova predlozka na.

Popri dative sa ucel druhotne vyslovuje substantivom s predlozkou pre, ato pri
Zivotnych a s nimi suvisiacich substantivach: vyrdbat pre zdkaznikov | zamestnancov. lde
0 prislovkové urcenie prospechu.

V suvislosti s procesom diferencidcie ucelovych vzt'ahov sa utvaraju nové druhotné
predlozky: na dokaz ¢oho, namiesto coho, na prospech /v zavislosti od ¢oho, v zaujme coho,
kvoli comu, s cielom (+ infinitiv).

Na vyjadrenie ucelu sa pouziva aj neurcitok, a to po slovesach s vyznamom pohybu,
nedostatku pohybu alebo vyvolavania pohybu u niekoho:

a) subjektovy: bol natankovat, isiel sa prevetrat, zostal / vratil sa nakrmit rybicky

b) objektovy: poslali ju nakupit, pozval nds predndsat, priniesla nam ochutnat (na
ochutnanie), bol nakupit (naco? aby nakupil; bol je tu plnovyznamové, vyskytoval sa,
existoval).

Prislovkova vedlajsia ucelova (cielova, finalna) veta vystupuje vo funkcii
prislovkového urcenia tcelu (ciel'a) nadradenej vety, na ktoru sa pripdja spojkami aby, Zeby,
by, ¢o by, ze, co, nech, pricom v nadradenej vete sa jej cielova zameranost moze signalizovat’
aj vyrazmi preto, zato, nato:

Nezijeme (preto), aby sme jedli.
Jeme (preto), aby sme Zili.

Chodte do parku, nech sa deti zahraju.

d) Prislovkové urcenie podmienky

Prislovkovym ur¢enim podmienky sa vyjadruje pri¢innd okolnost’ chipand ako
skutona alebo predpokladand podmienenost deja niecim. Odpovedd na otdzky za akych
podmienok? pri akych podmienkach? pod akou podmienkou? Vyjadruje sa iba predlozkovymi
padmi, najmi lokalom s predlozkou pri, lokalom s predlozkami v, 0, in§trumentalom
s predlozkami s, pod a genitivom s predlozkami bez, za (bez vetra sa ani listok nepohne).
Okrem vedlajSej vety podmienkovej slizi na jeho vyjadrenie aj neurcitkova konstrukcia
typu byt tebou, (ne)robil by som to (ak by som bol tebou...); mat tvoje roky, neprezeniem to.

Bezspojkova infinitivna jedno€lennd veta je osobitnym druhom podmienkovej vety:
Nebyt teba, zle by som skoncil (kedy, za akych podmienok by som zle skon¢il?).

Prislovkova vedlajSia podmienkova veta ma funkciu prislovkového urcenia

podmienky nadradenej vety. Uvadza sa spojkami ak, ked, keby, ked, nech:
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Ak bude pekne, pojdeme na plaz.
Ked' bude prsat, skocime na kavu.
Nenahnevas sa, ak si vybavim este jeden telefonat?

Nech ten hovor nahodou nepocujem, dodnes neviem, co je zac.

e) Prislovkové urcenie pripustky

Pripustka je prekonana nepriazniva podmienka, napriek ktorej sa uskutocnuje dej.
Prislovkové urCenie pripustky odpoveda na otazky aj napriek comu? aj pri akych
podmienkach? aj proti comu? Vyjadruje sa tymi istymi predlozkovymi padmi ako
podmienkové prislovkové uréenie, ale v spojeni s ¢asticami aj, i S pripustkovym vyznamom
(aj pri, aj s, aj bez, aj za...):

Preniesol flasu aj pri zosilnenej kontrole.
| v spanku vidaval tu tvar.

Vo funkecii prislovkového urcenia pripustky nadradenej vety vystupuje aj prislovkova
vedlajSia pripustkova (koncesivna) veta, ktord sa uvadza spojkami a spajacimi vyrazmi
hoci, hoc, hoc aj, ¢o aj, aj /i ked, ani ked', aj / i keby, ani keby, napriek tomu, Ze; hoci / aj ked’
— predsa / jednako atd’.:

Chodi do kostola, hoci je neveriaci.

Uverejnim to, ¢o sa aj pukne.

Nepojde z krémy, ani keby horelo.

Otarchavela (aj) napriek tomu / hoci / aj ked nechcela.
Zdravy je ako buk — jednako do roboty nejde.
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10. Dichotéomia veta a vypoved’

V praktickych gramatickych priruckdch sa pojmy veta avypoved pouzivaju
zamienavo, v Skolskych gramatikach sa uprednostiuje tradi¢ny termin veta.

Dichotémia veta a vypoved’ sa diferencovane uplatiiuje v teoretickych jazykovednych
pracach, hoci v slovenskej tradicii nie vel'mi vyrazne. Termin veta sa vztahuje na utvary
s ustalenou gramatickou formou. St to Specifické jednotky syntaktickej roviny, vetné
Struktary, ktorym prisliichaju isté vetné vzorce. Terminom vypoved’ sa rozumie konkrétna
elementarna komunikativna jednotka, ktord je kontextovo a situacne zakotvena, bez ohl'adu
na to, ako je Strukturovana. Vypovede st spété s konkrétnou komunika¢nou situaciou, ktort
tvoria Ucastnici dorozumievania, ich sklsenosti (najmid jazykova kompetencia), poznatky
0 svete, ale aj city, prostredie, ¢as, priestor a napokon komunikovany obsah. Vypoved’ami tak
nie su iba vety ustaleného inventara vetnych typov, ale patria medzi ne vety s elipsami,
apoziopézy (nedokonéené vypovede), vetné ekvivalenty zakladnych vetnych typov, ba aj
defektné vetné konstrukcie. Ucelenost’ vypovede sa neviaZe len na centralne systémové vetné
typy; zahrnuju sa do nej aj periférne, menej typické javy, kedZe ucelenost’ vypovede je
zviazana s ucelenost'ou prehovoru. Na principe diferencovanosti vety a vypovede je zalozeny
opis celej skladby jazyka od autorov M. Grepla a P. Karlika Skladba ¢&estiny (1998; po
predchadzajicom vydani Skladby spisovné CeStiny z r. 1986). Autori pokladajii pojmy veta
a vypoved’, ako aj ich aplikaciu na syntakticky opis za jednu z moznych ciest, ako skimat
jazyk v procesoch jeho pouzivania, fungovania v re¢i. Ide teda o metodologicky postup, pri
ktorom mozno z doslovného vyznamu (vSetkych) viet zistit' to, ¢o hovoriaci ich pouzitim
chcel povedat’, aky mal zamer. VyuZziva sa pri tom kooperaény princip, vybudovany na tzv.
konverzaénej logike. Tento princip odkryva zmysel hotovych vypovedi, ktory spociva na
dvoch zakladnych zlozkach. St to: 1. propoziény obsah (Co sa hovori), 2. aktualna
komunikaéna (iloku¢na) funkcia (preco, s akym cielom, zdmerom, tmyslom sa to hovori).
Koopera¢ny princip sa realizuje tak, Ze hovoriaci formuluje svoje vypovede adekvatne danej
faze rozhovoru, a to na zéklade poznania jeho cielov a smeru. Vidiet' to napr. na kratuckom
rozhovore, ktory pozostava ztroch replik, zodpovedajucich trom vetam: A: Nalejem ti
dobrého vina... B: Mam tu auto... A: To mi je [uto.

Uvedené vety mozno interpretovat’ z hl'adiska ich zékladnych Struktar, ako aj na
zaklade distribu¢nych pravidiel, ale aZ pri interpretacii ich situacnej zakotvenosti zist'ujeme

podstatu vypovede, ktora tkvie v jedinecnosti konkrétneho recového aktu.
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Veta je abstraktna jednotka, existujiica V jazykovom systéme, ale je vybavena tak, aby
fungovala ako vypoved’ Vsocialnej interakcii. Vypovede teda st realizacie vety
v komunikacnej situacii. Jednou vetou sa totiz moézu vyslovit’ viaceré vypovede, ma teda
viaceré komunikativne funkcie. Ten, kto produkuje isti vypoved’, nieckomu radi, na nieco sa
ho spytuje, nieCo sl'ubuje, niekoho na nieco vyzyva, vyslovuje Zelanie, namietku, nesuhlas,
odmietnutie, nieCo ponuka, vycituje, vyslovuje napomenutie, vycitku, udiv, vyzvu, rozkaz,
zékaz, povel, prosbu, ponuku, varovanie, pohrozenie, odporicanie, dovolenie, Zelanie atd’.
Veta Maria ma rada ruze moze byt prostym oznamenim (adresat sa ma dozvediet urcitu
informdciu o Marii), ale v inej situdcii, napr. pri kipe kvetov pre Mariu v kvetinarstve to
mdze byt navrh (= kupme Marii ruze), odmietnutie (= nekupujte jej tulipany, to by ju
nepotesilo) atd. Ako vidiet, tradicné rozdelenie viet podla obsahu na oznamovacie,
opytovacie, ziadacie a zvolacie mozno pokladat’ za objektivne len z vyrazovej stranky.
Z hladiska komunikativnych funkcii a postojov hovoriaceho sa klasifikdcia viet znacne
znasobuje — ved ,,z praktickych pri¢in nemozno vSetky mozné komunikativne funkcie ani
vymenovat, nieto eSte sa nimi teoreticky zaoberat™ (M. Grepl na s. 40 v spominanej praci z I.
1986). Pri typologizacii komunikativnych funkcii vypovedi sa uplatiiuje v§eobecny protiklad
inicia¢nost’ — reaktivnost’. Iniciaéné st podnetom na (ne)recové konanie adresata (napr.
otazka, rozkaz, ponuka, navrh), reaktivne si vyvolané¢ (ne)reCovym konanim adresata

(odpoved:, sl'ub, vycitka, dovolenie atd’.).
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11. Vetné typy a vetné vzorce

Vetny typ je Specificka konfiguracia gramatickych a sémantickych prvkov vety
a ich vztahov, vybudovanych na vetotvornom akte (aktualizacii). Ten moze byt predikacny
a nepredikacny (v pripade jednoclennych viet).
Vetny typ mozno vymedzit’ ako usporiadanie syntaktickych prvkov do minimalneho,
ale Struktirne uplného celku vety.
Vetné typy sa diferencuju podla tychto kritérii:
1. ¢lenitost’ gramatického jadra (dvojclenné a jednoclenné vetné typy);
2. nederivovanost’ alebo derivovanost’ vetného typu (nederivované a derivované vetné typy);
3. neredukovanost’ (iplné vety) a redukovanost’ (netiplné vetné typy);
4. rozsah pouzivania v komunikaénych sférach (neutrdlne a priznakové vetné typy).
Charakteristické vetné typy v slovenéine:
1. dvojclenna veta s predmetom Ucitelka vychovava deti.
2. dvojclenna veta bez predmetu Ndrod tancuje. SInko vychaddza.
3. dvoj¢lenna veta s genitivnym podmetom DIhov pribiida. Napadalo snehu.
4. jedno€lenna veta s neosobnym slovesom Prsi. Blyska sa. Strasilo ho.
5. jedno¢lenna veta s bezpodmetovym zvratnym tvarom Ide sa na pivo.
6. jedno€lenna veta s neurcitkom Nebadat nijaky pokrok..
Veta ako syntakticka konStrukcia ma tri zékladné vlastnosti:
1. gramatické a sémantické jadro (jeho stavba ma zakladny vyznam pre urcenie vetného
typu; ide najmé o jeho rozclenenost’ alebo neroz¢lenenost’),
2. vychodiskovy bod na syntagmatické stvarnenie,

3. formalne zakoncenie.

Gramatické a sémantické jadro obsahuje vSetky sémantické prvky, ktorymi sa
vyjadruje vetotvorny akt, t.j. aktualizacia. Gramatické jadro je dvojclenné (rozcélenené)
a jednoclenné (nerozflenené). Podla toho rozliSujeme dvojclenné a jednoclenné vety.
V dvojélennej vete je jadro rozélenené medzi podmet a prisudok, teda na samostatné Casti
gramatického a sémantického jadra, napr. Peter odisiel. V jednocClennej vete je neroz¢lenené
jadro, tvori ho jednotny vetny ¢len — vetny zaklad (fundament), napr. Prsi.

Rozdiel medzi dvojélennymi a jednoclennymi vetami sa zakladd na type slovesa
Vv prisudku, pri¢om ide predovsetkym o rozdiel medzi osobnymi (personalid) a neosobnymi

slovesami (impersonalid). Vyrazne sa prejavuje aj v morfologii slovesa, preto sa poklada za
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jeden zo zakladnych delidiel slovies vobec. Kritériom tohto delenia je jestvovanie /
nejestvovanie bezpodmetového zvratného tvaru pri prislusnom slovese. Maji ho vsetky
osobné¢ slovesd, naproti tomu neosobné ho nemaju.

Na druhej strane rozliSovanie dvoj¢lennej a jednoclennej vety sa nekryje s delenim
slovies na osobné a neosobné slovesa. Neosobnych slovies je totiz relativne malo, pricom ale
jednoclennd veta je zase Sir$i jav, ako su iba neosobné slovesa. PresvedCivo to ukazuju
priklady typu Ide sa.

Pise sa.
Bolo badat’ smutok.

Tu treba upozornit’ na osobitné typy dvojclennych viet, ktoré sa niekedy chybne
pokladaju za prechodné medzi dvojclennymi a jedno¢lennymi vetami. Ide o dvojélenné vety
so vSeobecnym podmetom typu Ako si ustelies, tak budes spaf. Je tu 2. osoba singularu.
Neosobné slovesd maji vSak len jeden jediny tvar, zhodny s 3. osobou singularu, prip.
stredného rodu, takze do vety s nimi nemozeme dosadit’ podmet, mézeme ju len aktualizovat’.
Porovnajme deriva¢ny doklad:

Ako si kto ustelie...
Ako si Matko ustelie...

Uvedené vety su motivované prislovim, ale uz st to celkom iné vety, nové gramatickeé
Struktary. V najnovsich vykladoch dvoj¢lennych viet so vSeobecnym podmetom sa tieto vety
pokladaji za dvejélenné vety s nulovym gramatickym podmetom. Tento typ viet je vel'mi
Casty v textoch rozmanitych receptov, napr.: Do krému VmieSame rum. VmieSame znali:
mame vmieSat, je tu vyznamovy prvok potreby, nepouziva sa ind forma okrem tejto
vSeobecne] formy. Nemodzeme hovorit’ o tom, kto to ma urobit’, plati to pre kazdého, kto sa
chce drzat’ daného receptu. Star$i termin vSeobecny podmet tu logicky nahradil novsi termin
nulovy podmet.

Ako sporné z hl'adiska Clenitosti sa niekedy hodnotia aj dvojclenné vety s genitivnym
podmetom typu Vina ubudalo.

Vody pribudalo.
Snehu napadalo po ¢lenky (ide o partitivny genitiv).

Svojim obsahom aj stavbou su tieto vety vel'mi blizke analogickym vetam s podmetom
V nominative typu Vino ubudalo.

Voda pribudala.
Napadol sneh.
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Rozdiel medzi nimi okrem gramatickej stavby je iba v jestvovani kvantitativneho
vyznamového prvku Vo vete s genitivnym podmetom. Slovesa Vv tychto vetach nie su
predmetové! Straca sa zhoda (pri vete s podmetom je zhoda: Vino ubudalo. Ale vo vete
Vody pribudalo nema pribidalo nijaky rod). Podmet viéSinou predstavuje syntakticki
poziciu, pre ktort je charakteristicky tvar nominativu. To, Ze menné podmetové vyrazy mozu
byt aj v inom pade ako v nominative, je motivované tym, Ze s prisluSnym padom sa viaze
d’al$ia vyznamova Crta, napr.:

— zaporovy genitiv: Na kopaniciach nebolo skoly,
— alebo kvantitativny genitiv: Na cele jej pribudlo vrasok.

Okrem toho nenominativny podmet mozno pokladat’ za relikt historického vyvoja,
porov. napr. numerativny genitiv: Na seminari chybalo pdt Studentov / Na seminari chybali
piati Studenti.

Urcity slovesny tvar nie je vyluénym konstitutivnym prvkom vety, hoci je
charakteristickym znakom vety v slovencine. Vd’aka tomu jestvuji vetné typy bez urcitého
slovesa v zdkladnom ¢lene vety, ako st napr.

— infinitivne vety typu Starl,
— substantivne vety Pdn profesor! (0slovovanie) a Nevesta hol’ (nazvy diel),
— alebo citoslovcové vety Och! Pst! Bum!

Vetné schémy ako vypovedné realizacie maju zasadny vyznam pre urcenie vetnych
typov. Na druhej strane vSak jestvuju aj vypovede, ktoré nie s realizaciou vetnej schémy.
Tuto problematiku rozpracoval J. Ruzi¢ka v §tadii O podstate skladby (Slovenska rec,

1961), pricom uvadza takyto systém vypovedi:

vypoved’

» .
dokonéena nedokonéena = apoziopéza

. '
vetna nevetna = ekvivalent vety

-
uplna neuplna = elipsa

Apoziopéza je nedopovedana alebo nasilne prerusena vypoved’ s priznacnou formou
intonacie: Neradil by som robit to bez...

Tu lezi... Ale o tom nech prehovoria jeho basne.
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Toto mi nevrav, lebo...

Ekvivalent vety nie je realizaciou gramatického jadra ani jeho Casti. Je to realizacia
formy daktorého vedlajSieho vetného ¢lena (t.j. privlastku, predmetu, prislovkového urcenia,
ale aj doplnku, ktory nie je ani zdkladny, ani vedlajsi vetny ¢len).

Ako ekvivalent vety chapeme:

1. ustalené, casto lexikalizované jednotky — povely, Zelania, pozdravy...

Na zdravie! Dobry den. — dobry den je realizacia iba predmetu, zelanie je
latentne vzdy pritomné

(Zelam ti) dobry den — z Uplnej vety vypadava Zeldm fi.
2. fragmenty viet pouzivané napr. ako repliky v dialogickej konverzacii:

Ako sa citis? Vyborne.

Nepojdete na plaz? Mozno popoludni. — Vv odpovedi sa predpoklada

predchéadzajtca cast’

Elipsa (vypustka) je realizacia iba Casti gramatického jadra, je to teda neuplna veta,
chyba v nej napr. sponové sloveso alebo sloveso hovorenia. V pisanej podobe sa elidované
prvky vety ¢asto nahradzaju pomlckou:

Mladost — pochabost.
Ja o voze, ty o koze.
(Chybaju tu slovesa hovorenia: Ja (hovorim) 0 voze, ty (hovoris) 0 koze.)

Syntakticky uvolnenym vetnym Struktiram (ako je apoziopéza, ekvivalent vety
a elipsa) mozno pri opise jednoduchej vety pripisat’ isté typologické crty, a tak podat’ ist
systémovu charakteristiku, nie vzdy vSak bez presahov do suvetnej problematiky. Komplexny
obraz onich mozZno utvorit az vramci nadvetnej (textovej) syntaxe, ked'Ze faktormi
stimuldcie novych, neStandardnych syntaktickych Struktr st komunikativne kontexty,
situdcie a emocionalne stavy (afekty) hovoriacich. (O vetnych Struktarach suvolnenou
skladbou p. prislusné kapitoly v Syntaxi slovenského jazyka II.)

Vetny vzorec je schéma, ktord reprezentuje triedu pozorovatelnych jazykovych
vyrazov a zaroven znazoriiuje usporiadanie tychto vyrazov do istého typu vety. Najbezne;jsi
vetny vzorec S — P — O znazoriiuje usporiadanie subjekt — predikat — objekt. Je velmi
vseobecny. Jeho konkretizaciou je vzorec S — Vf — O, ktory znazornuje usporiadanie subjekt
— verbum finitum — objekt. V tomto type vety vystupuje v ulohe predikatu urcité sloveso
(urcity slovesny tvar), pri ktorom mozno urcit’ osobu. Napokon zo vzorca vycitame, Ze toto
sloveso je predmetové. Mnozina vetnych vzorcov predstavuje Ciastkovy systém urcitého

jazyka. Zoskupovanie vetnych vzorcov do urcitych skupin, ktoré vykazuju podobnost
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vetnych typov, urcuju obligatorne prvky, ktoré si pre isty typ viet zavidzné, a fakultativne
prvky, ktoré nie su zavézné. Aj vetné vzorce, podobne ako vety samy, maji dve stranky —
gramaticka a sémanticka. Do vetnych vzorcov totiz mozno dopiat’ iba také vyrazy, ktoré su
pripustné zo sémantickej stranky, napr. vzorec (S pron) — ADV temp — Vf — ADV loc mozno
doplnit’ takto: (Ja) zajtra pojdem domov. Sémanticky nepripustné je doplnenie *(Ja) viera
pojdem domov, hoci ide 0 identicku Struktaru, ¢o do schémy.

Priekopnicky opis c¢iastkového syntaktick¢ho systému pomocou vetnych vzorcov
uskutoénili Ceski jazykovedci F. Dane$, Z. Hlavsa a kol. v praci Vétné vzorce v CeStine
(1981). V praci sa zachytavaju zovSeobecnené skusenosti ziskané rozborom asi dvoch tisicok
Ceskych slovesnych lexém, pricom podrobnejSie sa analyzuje 300 najfrekventovanejSich
eskych slovies. Usilie o explicitny opis prirodzenych jazykov a potreba precizovat’ vysledky
jazykovedného badania pomocou modernej logiky a matematiky v ¢eskom prostredi stvisi
s rozvojom matematickej (kvantitativnej, algebrickej a strojovej) lingvistiky v 20. storo¢i.

Slovensku pracu Vetné modely v slovencine napisala J. Niznikova (2001).
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12. Vetna schéma a konStrukcia

Veta je konfiguracia (rozlozenie prvkov) vetnych ¢lenov na zaklade syntagmatického
vzt'ahu. Opiera sa o aktualizdciu, t.j. vetotvorny akt. Niet vety bez aktualizacného vztahu.
V kazdej vete je vychodiskovy bod na syntagmatické stvarnenie, gramatické a sémantické

jadro a formalne zakoncenie.

12.1 Vychodiskovy bod

V dvoj¢lennej vete je nim podmet. Prisudok prebera od podmetu kategorie osoby,
¢isla a menného rodu. Podla S. Karcevského je to absolitne urceny €len vety (determiné
absolute).

V jednoclennej vete je vychodiskovym bodom vetny zaklad.

a) v jednoclennej slovesnej vete je to slovesny tvar:
1. tvar zhodny s tvarom 3. osoby singuliaru osobnych slovies
Prsi.
Stmieva sa. — je to jediny tvar paradigmy (kym osobné slovesa maji Gplna
paradigmu);
2. neurcitok
Vidiet zhorsenie nalady (v zmysle vidno).
Pocut piskanie.
V praziarni citit olej;
3. neosobny zvratny tvar
Robi sa do rana.
Rata sa s odmenou;
4. spojenie sponového slovesa byt’ s trpnym pricastim dokonavého slovesa
Je prestreté.
Vcera bolo zamracené;
b) v jednoc¢lennej mennej vete je to podstatné meno (zvycajne v nominative, ako aj v inych
jednoduchych predlozkovych padoch) alebo aj iné meno
Parkovisko.
Obcasna. (zastavka autobusu)

¢) Vv jednoclennej citoslovcovej vete je to citoslovce
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Cink — cink.
Psst.

12.2 Gramatické a sémantické jadro

Gramatické jadro obsahuje vSetky gramatické prvky na realizéciu vetotvorného aktu.
Moze byt dvojélenné (subjekt + predikat) pri roz¢lenenom vetotvornom akte alebo
jednoclenné (fundament = vetny zéklad) pri neroz¢lenenom vetotvornom akte.

Sémantické jadro predstavuje konfiguraciu sémantickych prvkov zviazanych
s intenciou slovesného deja. Takisto je dvojélenné (agens alebo nositel’ + dynamicky priznak)

alebo jednoclenné (dynamicky priznak).

12.2.1 Vetotvorny akt (aktualizacia)

Vetotvorny akt vznikd usuvztaznenim vybratych jazykovych jednotiek S
mimojazykovou skuto¢nostou z hladiska podéavatela. Jazykové jednotky vybraté do
vetotvorn¢ho aktu sa prostrednictvom postoja podavatel'a dostavajia do Casovej a modalnej
kore$pondencie s obsahom jeho vedomia. Tento obsah je odrazom zodpovedajuceho vyseku
mimojazykovej skuto€nosti. Produktom tohto aktu je veta, pricom tento produkt je syntézou
gramatickej Struktary, sémantickej Struktury a obsahu (celok jazykovej informéacie). Napr. vo
vete SInko svieti identifikujeme pritomny ¢as a oznamovaci spdsob; uz to nie su izolované
slova, prvky tohto celku st zaradené do ¢asového a modalneho ramca — utvorila sa veta.

Podstatou vetotvorného aktu nie je ustivztaznenie pomenovani navzajom. Pri tomto
akte ide o0 usuvztaznenie pomenovani s obsahom komunikacie, takze tento druhy pol vzt'ahu
je obsahom tzv. predikaénych kategoérii (t.j. slovesného ¢asu asposobu). Predikac¢né
kategorie vytvaraji jazykovym jednotkdm akoby most, spojnicu medzi skutocnost’ou
a komunikacnou situdciou. Prejavuju sa na prisudku dvojélennej vety alebo na vetnom
zéklade jednoclennej vety.

Vodic¢ napravuje trolej (dvojélenna veta).
Z krypty zatiahlo umrlcinou (jednoclenna veta; 3. osoba singularu, stredny rod,
vyraz umrlcinou je predmet).

Z krypty zatiahla umricina (dvojclenna veta; vyraz umricina je podmet).
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Podobne ako Cas a spdsob v prisudku, aj gramaticka kategoria osoby je aktualizacna
kategoria. Osoba je prostriedkom na vyjadrenie vztahu pomenovania ku skutoCnosti
Vv podmete dvojclennej vety. Nazyva sa kategéria syntaktického podmetu. V ramci podmetu
ma taka istd funkciu ako v ramci prisudku kategoria Casu a sposobu. Lenze kategdria osoby
Vv ramci prisudku je uz iba vyjadrenie syntagmatickej spolupatri¢nosti dvoch slov na zaklade
zhody. Kategoria osoby sa teda prejavuje dvojako:

1. ako syntakticka kategoria, ktorou je podmet;
2. ako syntagmaticka spolupatri¢nost’, sucast’ zhody, ktora ma iba platnost’ kongruencnej
kategorie.
Vodic napravuje trolej.
vodic¢ — 3. osoba, signal substantiva vo funkcii podmetu,
napravuje — 3. osoba, vyjadruje spoluti¢ast’ s podmetom.

Samozrejme, kategoéria osoby chyba v jednoclennych vetdch. Takéto vety nemaji
substanciu, na ktort by sa mohla viazat’ gramaticka kategdria osoby v prisudku. Vetotvorny
akt nemozno stotozilovat so vztahom medzi gramatickym subjektom a gramatickym
predikatom. Nie je to ani syntagmaticky vztah. Vetotvorny akt predstavuje obsah, kym
gramatické prostriedky na jeho realizaciu (slovesny ¢as a spdsob, pripadne kategéria osoby
Vv ramci podmetu) su formou. Vetotvorny akt moéze byt podla pritomnosti alebo nepritomnosti
osoby dvojaky:

a) roz¢leneny — Vv dvoj¢lennych vetach, ked’ jeho podstatu tvoria dva vetné ¢leny, a to subjekt
a predikat,

b) nerozéleneny — v jednoClennych vetach, ked’ jeho podstatou je jeden ¢len — fundament Cize
vetny zaklad.

Jadro jednoclennej vety je ekvivalentom k jadru dvojclennej vety. Jeho vetotvorny akt
je vyjadreny komplexne jednym jedinym clenom. Preto jadro jednoclennej vety nie je
redukciou jadra dvojClennej vety, fundament je ontologickou podstatou jednoc¢lennych viet sui
generis.

Podl'a clenitosti gramatického jadra rozliSujeme teda aj dvojaké vety (dvojclenné
a jednoclenné). V tychto dvoch skupindch sa zoskupuju jednotlivé vetné typy. Pri rozliSovani
vetnych typov zistujeme variantné (premenné) a invariantné (konStantné) vlastnosti viet.
Vsimame si pritom tri stranky:

1. vetotvornu (nesyntagmatickt!) stranku,
2. syntagmaticku stranku
a 3. stranku syntaktickych prostriedkov.
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12.2.2 Realizacia gramatického jadra v dvojélennych vetiach

a) Archeologovia objavili najstarsie mesto sveta.
1. archeolégovia — podmetova Cast’ = 0soba, realizacia predika¢ného aktu
objavili — prisudkova Cast’ = ¢as a sposob, realizacia predika¢ného aktu
2. podmet — 1. pad mnozného ¢isla
prisudok — 3. osoba mnozného cisla, aktivum
3. vyjadruje sa zhodou prisudku s podmetom
Podobny stav je v pripadoch, ked’ v subjekte stoji zameno ako zastupka substantiva:

Ty si ho lubila. My sme ti verili.

b) Vela vody pretecie korytom Dunaja, kym zmudries.
1. vela vody — podmetova ¢ast’ = osoba (jej, tej)
pretecie korytom Dunaja — prisudkova Cast’ = ¢as, sposob
2. vela vody — zékladna ¢islovka (neurcitd) + genitiv singularu
pretecie — 3. osoba singuldru, aktivum

3. bez zhody

C) Snehu napadalo vyse kolien. (vySe kolien — prislovkové uréenie miery)
1. snehu — podmetova ¢ast’ = osoba
napadalo — prisudkova Cast’ = ¢as, sposob
2. snehu — G singularu
napadalo — 3. osoba singularu minulého ¢asu, aktivum
3. bez zhody

d) Telefonovat pocas vedenia auta je zakdazané.
1. telefonovat pocas vedenia auta — podmetova cast’ = osoba (ono, to)
Jje zakdzané — prisudkova Cast’ = ¢as, sposob (reflektuje sa na pomocné sloveso byr)
2. telefonovar’ — zastupka substancie (telefonovanie) je — 3. osoba singularu, pritomny cas

3. bez zhody
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12.2.3 Realizacia gramatického jadra v jedno¢lennych vetach

12.2.3.1 Slovesné jednoclenné vety

a) Nadranom mrzlo.
1. mrzlo — neosobné sloveso = ¢as, sposob
2. tvar zhodny s tvarom 3. osoby jednotného ¢isla

3. zhoda neprichadza do Gvahy, nema sa s ¢im zhodovat’

b) V parku bolo vidiet zamilované pariky.
1. bolo vidiet — zlozeny vetny zaklad (s neurcitkom) = ¢as, sposob

2. neurcity slovesny tvar V spojeni s tvarom sponového slovesa byt

c) Pri prehre sa netlieska.
1. sa netlieska — ¢as, sposob

2. bezpodmetovy zvratny tvar

d) Po rybacine vsetkych smddilo.
1. smddilo — ¢as, sposob
2. neosobny tvar osobného slovesa (rovnako ako pri neosobnych slovesach sa tu identifikuju

tie isté javy, nejde o 3. 0sobu, ale o tvar zhodny s 3. osobou singularu neutra)

e) Krajinou ruzovych snov sa ¢loveku ide lahko.
(lahko je tu povinny vetny ¢len, ina¢ vsetko ako v pripade c)
1. sa ide — ¢as, spOsob

2. bezpodmetovy zvratny tvar

12.2.3.2 Menné jednoclenné vety

Vo vetnom zaklade jednoclennych mennych viet stoja rozmanité pady podstatnych
mien, prip. rozvité, rozvetvené rozvijacimi vetnymi c¢lenmi. Patria sem zvyCajne nazvy
filozofickych, odbornych a umeleckych diel a inych entit povahy propridlnych nazvov:

Viastnosti vasne (B. Pasternak, nominativ).

Z reci do reci (L. Feldek, predlozkovy genitiv).
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Bez ladu a skladu (hudobna skupina, predlozkovy genitiv).
K majaku (V. Woolfova, predlozkovy dativ).

Veciam na stole (S. Strazay, bezpredlozkovy dativ).

Na slepacich kridlach (1. Brezna, predlozkovy lokal).

O ucenej nevedomosti (M. Kuzansky, predlozkovy lokal).
V mene otca (Balla, predlozkovy lokal).

Vo dne a v noci (nadrealisticky zbornik, predlozkovy lokal).
S Rozdrkou (V. Sikula, predlozkovy in§trumental).
Vzdusnou ciarou (1. Laucik, bezpredlozkovy inStrumental).
Pred premenou (I. Strpka, predlozkovy initrumental).

V neslovesnych vetdich maji ulohu vetotvornych prvkov nepredika¢né situacné
prostriedky, teda prirodzené prostredie, v ktorom sa vyskytuji pomenovania pouZzité
Vv takychto neslovesnych vetach. Su to napr. tabulky s nazvami inStiticii umiestnené na
verejnych budovach (Presovska pravoslivna eparchia, Pedagogickad fakulta TU) a nazvy
umeleckych diel umiestnené na obalke knihy, pod exponatom a pod., nadpisy novinovych
textov a pod.: Piata symfonia. Osudovd. Ako situaény prostriedok pdsobi aj dialég, v ktorom
sa z ekonomizaénych pricin najcastejSie uplatiiujii jedno€lenné menné vety, najmé Casticoveé,
adjektivne, prislovkové a citoslovcové vety (v nich st prirodzenym jadrom citoslovcia, ktoré

chapeme ako slova — vety: Jaj, to stekli. Ach, ty strasidlo! Hurd! Ciky-caky! Cup!).

K distribucii citoslovcovych viet z hl'adiska vyjadrovania zdvorilosti (pragmatické
hladisko) patri rozlisovanie medzi zvieracim a 'udskym adresatom, porov. napr. Hes! Hajde!
Na na na, pipi! Kus, Dunco! Aj Cisto antropologicky relevantné citoslovcové vety povahy
rozkazu mdzu za uréitych okolnosti stat’ na hranici zdvorilosti: Pst/ Cit!

Za prechodny jav sa pokladajii vokativne vety, ktorych zakladom je vokativ, dnes uz
reliktny tvar, ktory ma samostatné postavenie vo vete, netvori s fiou syntagmatické vztahy
(sdm je vetou). Drzi sa najmi v ndbozenskom S§tyle (Boze! Pane! Otce! Synu! Jezisu! Kriste!
Duchu! atd’.) alebo v konverza¢ne ladenych textoch (Chlapce! Synku). Kym v nabozenskom
prostredi ma vokativny tvar kontaktovu (oslovovaciu) funkciu, v nenabozensky ladenych

textoch je uz citoslovcom: Boze, ako hlboko som klesla!
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12.3 Formalne zakonc¢enie

Jednoducha veta obsahuje jedno gramatické ajedno sémantické jadro. Popri
gramatickej a sémantickej stranke treba brat do uvahy obsahova a formalnu (zvukovi)
stranku vety. Jadro vety potom mozno definovat’ ako syntakticky utvar, systém vyznacujuci
sa jednym gramatickym a sémantickym jadrom; tento utvar je gramaticky, sémanticky
a formalne uceleny (vyjadruje ucelenu jazykovi informaciu). Gramaticka ucelenost’ sa
chape ako gramatickd usporiadanost’ Casti, ktoré su pospdjané syntagmatickymi vztahmi
realizovanymi prisluSnymi gramatickymi prostriedkami, d’alej primeranym slovosledom na
urovni syntagmy, vety aj suvetia. Formalna ucelenost’ znaci, ze ak Casti vety su vyjadrené
aspojené zvycajnym spdsobom, veta je dokonfenou vypovedou,je teda aj intonacne
ukoncend, uzavreta. Sémanticka ucelenost’ znamend, Ze veta svojou sémantickou Struktirou
posobi ako usporiadand celost’, ktord sa opiera 0 gramaticku ucelenost’. Obsahova ucelenost’
tkvie v tom, ze veta obsahuje jednu ucelent informéciu, ktord je vypoved’'ou o skuto¢nosti
hovoriaceho.

Intonacna uzavretost’ (ako jav formdlnej ucelenosti viet) sa tyka viet zvukového
planu jazyka. Treba s fiou vSak ratat’ aj pri napisanych vetach, lebo v myslenej podobe ich
vnimame ako hovorené. Ide tu o tzv. vynaraciu schopnost’, ktora funguje pri nevyslovovanej,
myslenej reci. Vety podla svojho obsahu (ozndmenie, rozkaz, zistovacia otdzka, zvolanie
atd.) sa vyznacuju osobitnou moduldciou vySky hlasu, osobitnym priebehom intonacnej
melodickej linie, ktorou sa naznacuje aj to, ¢i dany usek reci je dokonceny. Dokoncenost’ sa
signalizuje aj koncovou pauzou. V pisanej re¢i sa tieto prvky nemozu adekvatne zachytit,
preto sa tu vyuzivaju iba ndhradné grafické prostriedky: zaciatok jednoduchej vety piSeme
s vel’kym pismenom, na konci vety piSeme bodku, vykri¢nik, otdznik. Rozli¢na platnost’ viet
signalizovana graficky:

Kuraci rezen. — vysvetlenie pod obrazkom s ponukou jedal
Kuraci rezen! — vyjadrenie ¢asnika, objednavka u kuchéra
Kuraci rezen? — pytame sa na kladnost’ ¢i zapornost’, overenie zelania

Intonécia ako prostriedok Clenenia (frdzovania) vety (jej nekoncovych a koncovych
usekov) sa vyjadruje intonémami. Intonéma je ustalend konfiguracia intona¢nych prvkov na
vyjadrovanie urcitého obsahu (kadencia, polokadencia, antikadencia). Intonémy su statické,
t.J. konvencne ustalené a kodifikované ako syst¢tmové javy, a dynamické, ktoré sa vzh'adom

na svoju zlozitost’ prejavuju iba v kontexte, napr. pri vyjadrovani iroénie, prekvapenia, udivu,
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Iatosti, ziadosti, prosby a pod. Ustalenymi intonémami sa vyjadruja zakladné typy postojovej
modalnosti (oznamenie, rozkaz, Zelanie, otazka).

Pri oznameni sa pouziva melodicka linia charakteristicka koncovym poklesom, ktory
sa vola kadencia:

Riady lezali neumyté v dreze.
Promacia je v juli.
Rozkaz alebo vyzva sa intonuje rovnako ako oznamenie, plati pri nej kadencia:
Zachovajte pokoj a rozvahu!
Odpovedajte, prosim!
Otazky sa delia na dva zakladné typy:
1. zistovacia — vyjadruje ju antikadencia; melodicka linia ide hore:
Das si pivo?
Je niekto doma?
2. dopiiiacia — vyjadruje ju kadencia: Kedy sa uvidime?

Protikladom kadencie a antikadencie, ktoré signalizuji dokon¢enost’, je polokadencia,
Cize priebeh intonacie pred nekonéiacou sa pauzou. Je to signal, ze autor bude v prehovore
pokracovat’.

V jednoduchej vete je medzi gramatickou organiziciou a mysSlienkovym obsahom
zvycCajne sulad. Tak je to vo vetnej dokoncenej vypovedi, pri ktorej gramaticka ucelenost’ je
totoznd s vyznamovou ucelenostou:

Jej skutky su uplne nezistné.
Vecer sme sa vratili velmi ustati.

Nestlad zistujeme pri nevetnych dokoncenych vypovediach:
Vratili sme sa vecer. (silad) Velmi ustati (nestlad).

Jej skutky su uplne nezistné. Len trocha podivné.

Banskobystrické babkové divadlo kriticky stvarnuje rodovo citlivé témy

ruzoveho a modrého sveta. Celkom odovodnene.

Vyznamovy celok je tu jedna myslienka, ktord sa rozdeluje do dvoch vetnych celkov.
Formalne st to teda uz dve vety, hoci vyznamovo i gramaticky st tesne zviazané. Druha veta
nie je realizaciou gramatického jadra, lez spravidla iba gramatickej formy niektorého
vedlajsicho vetného ¢lena, st to ekvivalenty viet.

Na druhej strane, ked’ st do jedného syntaktického celku spojené dve alebo viaceré
gramatické a sémantické jadra, ide o zlozen vetu Cize suvetie. Jednotlivé ¢leny suvetia

nazyvame suvetné Cleny. V suveti sa tesne spajaji jednoduché vety do samostatnych
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mySslienkovych celkov. Rozlicné vyznamové vztahy jednotlivych myslienok v stveti
zvycajne signalizuje prislusné spojka. Pre stuvetie je charakteristickd obsahova jednota a strata
intona¢nej samostatnosti spojenych viet. Stivetné ¢leny v suveti st istou paralelou vetnych

¢lenov v jednoduchej vete.

103



Literatura

DANES, Frantiek — HLAVSA, Zdenék a kol. V&tné vzorce v &esting. Praha: Academia 1981.
272s.

DANES, Frantisek — HLAVSA, Zdenék — GREPL, Miroslav a kol. Mluvnice &estiny (3).
Skladba. Praha: Academia 1987. 748 s.

DVORAK, Emil. Pfechodnikové konstrukce v nové &esting. Praha: Univerzita Karlova 1981.
152 s.

ERHART, Adolf. Zéklady jazykovédy. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi 1984. 187 s.

FERENCIKOVA, Adriana. Casové podradovacie stvetie v slovenskych nareéiach.
Bratislava: Veda, vyd. SAV 1986. 137 s.

GREPL, Miroslav akol. Pfiru¢ni mluvnice &eStiny. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny
1997, 799 s. ISBN 80-7106-134-4.

GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr. Skladba spisovné &estiny. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi 1986. 477 s.

GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr. Skladba &estiny. Olomouc: Votobia 1998. 503 s. ISBN
80-7198-281-4.

HORAK, Gejza. Slovesné kategorie osoby, ¢asu, spdsobu a ich vyuzitie. Bratislava: Veda,
vyd. SAV 1993. 176 s. ISBN 80-224-0346-6.

KACALA, Jan. Syntakticky systém jazyka. Pezinok: Format 1998. 144 s. ISBN 80-967911-1-
7.

KACALA, Jan. Systém jazykovych kategorii. Bratislava: Vydavatel'stvo Univerzity
Komenského 2006. 156 s. ISBN 80-223-2135-4.

KACALA, Jan. Dvojélenné a jednoélenné vety v slovendine. Martin: Matica slovenska 2009.
134 s. ISBN 978-80-7090-908-9.

KOCIS, Frantisek. O viacnasobnom prisudku zo syntaktického a sémantického hladiska.
Slovenska re¢, 55, 1990, ¢. 2, s. 108 — 117.

KORENSKY, Jan. Konstrukce gramatiky ze sémantické baze. Praha: Academia 1984. 164 s.

MACHOVA, Svatava. Zavislostna syntax. In Aktualne otazky sucasnej syntaxe. Bratislava:
Veda, vyd. SAV 2005, s. 23 — 27. ISBN 80-224-0879-4.

MIKO, FrantiSek. Rod, ¢islo a pad podstatnych mien. Bratislava: Vyd. SAV 1962. 256 s.

MISTRIK, Jozef a kol. Encyklopédia jazykovedy. Bratislava: Vydavatel'stvo Obzor 1993. 515
s. ISBN 80-215-0250-9.

MOSKO, Gustav. Priru¢ka vetného rozboru. 2. vyd. Presov: Nauka 2006. 222 s.

104



Morfologia slovenského jazyka. Red. J. Ruzicka. Bratislava: Vyd. Slovenskej akadémie vied
1966. 896 s.

NIZNIKOVA, Jolana — SOKOLOVA, Miloslava akol. Valenény slovnik slovenskych
slovies. PreSov: Slovacontact 1997. 270 s. ISBN 80-88885-53-1.

NIZNIKOVA, Jolana. Vetné modely v slovenéine. PreSov: Filozoficka fakulta Preovskej
Univerzity 2001. 133 s. ISBN 80-8068-052-3.

ONDREJOVIC, Slavomir. K otazke dominanty vety. In Clovek a jeho jazyk. 1. Jazyk ako
fenomén kultary. Ed. K. Buzassyova. Bratislava: Veda, vyd. SAV 2000, s. 269 — 274.
ISBN 80-224-0641-4.

ORAVEC, Jan. Vizba slovies v slovencine. Bratislava: Vyd. Slovenskej akadémie vied 1967.
392s.

ORAVEC, Jan. Slovenské predlozky v praxi. Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatel'stvo 1968. 224 s.

ORAVEC, Jan — BAJZIKOVA, Eugénia. Su¢asny slovensky spisovny jazyk. Syntax.
Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo 1982. 269 s.

ORAVEC, Jan — PAVLOVIC, Jozef. Spisovna slovenéina v televiznej praxi. Bratislava:
Ceskoslovenska televizia v SR 1986. 259 s.

ORLOVSKY, Jozef. Slovenské syntax. Bratislava: Osveta 1959. 313 s.

PAULINY, Eugen. Struktira slovenského slovesa. Stadia lexikalno-syntakticka. Bratislava:
Slovenské akadémia vied a umeni 1943. 116 s.

PAULINY, Eugen. Kratka gramatika slovenska. 5. prepracované a doplnené vydanie pripravil
I. Ripka. Bratislava: Narodné literarne centrum 1997. 216 s. ISBN 80-88878-19-5.

PAVLOVIC, Jozef. Terminy z oblasti negacie v jazyku. Slovenska re¢, 54, 1989, &. 6, s. 334
—342.

PAVLOVIC, Jozef. Negacia v jednoduchej vete. Bratislava: Slavisticky kabinet SAV 2003.
138 s. ISBN 80-968971-3-6.

Pravidla slovenského pravopisu. Ved. red. J. Kacala. Bratislava: Veda, vyd. SAV 1991. 536 s.
ISBN 80-224-0080-7.

RUZICKA, Jozef. Vyty&eny vetny ¢len. Slovenska re¢, 19, 1954, s. 269 — 275.

RUZICKA, Jozef. Skladba neurditku v slovenskom spisovnom jazyku. Bratislava:
Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied 1956. 185 s.

RUZICKA, Jozef. Zakladné sporné otazky slovenskej skladby. In Jazykovedné studie, IV.
Red. J. Ruzicka. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV 1959, s. 7 — 34.

RUZICKA, Jozef. Bezpodmetovy zvratny tvar. Slovenska re¢, 25, 1960, s. 3 — 25,

105



RUZICKA, Jozef. O niektorych zakladnych otazkach skladby. Slovenska re¢, 26, 1961, s. 321
—337.

RUZICKA, Jozef. Vyznamové skupiny neosobnych slovies. Jazykovedny &asopis, 12, 1961,
s. 25 —43.

TIBENSKA, Eva. Vyznam aforma vsyntaxi. In Aktualne otazky suasnej syntaxe.
Bratislava: Veda, vyd. SAV 2005, s. 28 — 35. ISBN 80-224-0879-4.

TRAVNICEK, Frantidek. Mluvnice spisovné &edtiny. Cést II. Skladba. Praha: Slovanské
nakladatelstvi 1951. 1497 s.

106



Nazov: Syntax slovenského jazyka I

Autor: doc. PaedDr. Jozef Pavlovi¢, CSc.

Vydanie: prvé

Vydala: Pedagogicka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave
Rozsah: 106 stran

ISBN 978-80-8082-525-6

107



