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Uvod

Dejiny naSej literatiry ukryvaji v sebe mnohé tajomstva. Samozrejme, ide
predovsetkym o nasu starSiu literataru, z ktorej stale nové dolezité fragmenty sa
iba pomaly a viac-menej nahodne vynéraju na svetlo naSho vedomia z pritmia
slovenskych, no najmi zahrani¢nych archivov. A nielen z nich. V r6znych
pozostalostiach, Castokrat zachranenych len zhodou S$tastnych okolnosti, sa
taktiez zavSe necCakane objavia skvosty, ktoré obohacujiu naSe poznanie a
dopiiajui celkovii mozaiku starSej slovenskej literatiry o nové detaily, ale tie
zase napomahaju presnejsie zachytit’ a pochopit’ jej celkovy obraz.

Pochopit’ celostny obraz nasej literatiiry znamena pochopit’ dusu néaroda, jeho
tuzby, usilie, smerovanie. Na to vSak nestac¢i iba nahromadenie ,,dokazového
materialu®, ale treba ho aj roztriedit’ - a predovsetkym tvorivo zinterpretovat’ na
zdklade stvislosti a vztahov, ktoré sa doplianim tohto materidlu zadinaji
zretelnejsie ¢rtat’. Dejiny literatiry teda musia napifiat’ - okrem poznavacieho -
aj d’alSie dolezité poslanie, ktoré by bolo moZzno oznacit ako rehistorizacia
vyskumu.

Pod pojmom ,rehistorizdcia® vSak nechdpeme ndvrat k schematickému
a casto ndsilnému ,nalepeniu® literatiry na dobova konStrukciu - k
historizujice; metodoldgii (a zavSe 1 mytoldgii). Okrem sustredovania sa
badatelov na vyhl'addvanie starych textov ide teda i o navraty k literdrnym
tvorcom a dielam kl'aicového vyznamu v narodnom zZivote - s cielom sledovat
ich cesty a posobenie aZ do sti¢asnosti. CiZe Zivotna prax nas opit’ privadza k
postulatu formulovan¢ho F. Schillerom - prepojit’ minulé s pritomnym. Treba
sledovat’ tvorenie a postupné zallenovanie nasho kultirneho dedi¢stva do
sucasného narodného vedomia. Mozno predznamenat’, ze v naSej literatire je
klasickym prikladom cyrilometodsky literarny a kultarny odkaz, ktorého

pOsobenie mozno



pozorovat v priereze nasimi dejinami az do Preambuly Ustavy Slovenskej
republiky.

Uloha rehistorizacie literarnovedného vyskumu je o to naliehavejsia, Ze v
sucasnom celosvetovom trende prijimania mnohych elementov z inonarodnych
literatr je nevyhnutné dokladne preskimat’ ,,geneticky kdéd* vlastnej narodne;j
literatury, tvoriaci jej individualitu a nezastupitelnost’ v polyfonii svetovej
literatury, jej osobity prinos do celosvetového umeleckého pokladu.

Osobitost’” umeleckej tvorby nadobida svoj najzretelnej$i vyraz aZ na
,»sirokouhlom* historickom pozadi. Inak prijimala svetova kultirna verejnost’
Homéra pre Schliemannom - a inak po jeho archeologickych objavoch Troje.
Kvalitné umelecké dielo je suhrn vedomosti o podstate zakonitosti historického
vyvinu ludskej spolo¢nosti bez ohladu na samotného tvorcu, ktory si pri
umeleckom zmapuvani vedomia a svedomia svojej epochy tento fakt vlastne ani
neuvedomoval. AvSak odhalenim ,duSe“ svojej doby wurobil ju autor
nesmrtel'nou a jej atmosféru komunikovatel'nou s budiicimi staro¢iami.

Literarne diela obsahuju znalosti - ,,vedenie* o svojej sufasnosti, resp.
kultirnej minulosti konkrétneho spolocenského, vacsinou narodného celku, ale
az s dostato¢nym historickym odstupom dokazeme pochopit’ viacej a hlbsie ako
autorovi sucasnici. Sme obohateni o SirSie poznanie suvislosti a kontextu,
umelecké dielo na nas posobi umocnenim umeleckého zazitku i poznanim jeho
cesty k novym horizontom, jeho osudov a posolstva - Casto odlisSného od
povodnych zdmerov svojho tvorcu.

Literarna histéria skuma tieto cesty s cielom sledovat’ ich smerovanie, resp.
zastavky €1 meandry a ich pri€iny, aby umoznila si¢asnému adresatovi zndsobit’
Citatel'sky zazitok. Rehistorizaciou sa ,,neodcudzujeme* ani svojim sucasnikom
ani tvorcovi diela. Naopak, tento vyskum sa dostdva do funkcie ,, translantatora“
medzi dvoma rozdielnymi obdobiami, hoci vzdy aj s nie¢im eSte
nedopovedanym, s priestorom tajomstva, ktoré podl'a Einsteina stoji pri koliske

kazdého skutocného umenia a vedy. Aj v tom je uloha dejin literatary -



upozoriiovat’ na tieto priestory a vyslovovat’ o nich hypotézy, ponechat’ im vSak
schopnost’ stadleho vyzarovania a cCitatelovi umoznit’® ich emanaciu v sebe
intimne precitit’.

Nasa starSia literatira podnes ukryva hodnoty, ku ktorym sa treba vratit’ a
,hasvietit* ich v novych suvislostiach. Uz sam KonS$tantinov Proglas - vstupna
brana do naSej literatiry - pred nas postavil mnohé otdzky, ktoré si v naSej
sucasnosti ziadaji vel'mi naliehavo odpoved’, pretoze sa dotykaju podstaty nasho
narodného bytia. Ved” KonsStantin Filozof vo svojej unikatnej basni vyslovil
mnohé o kultarnej trovni a atmosfére spolocenstva, ktorému svoj Proglas
adresoval. A Co povedat o tajomnej kaste igricov, ktori stadrocia drzali nasu
kultaru po rozpade Velkomoravskej riSe - bez vlastnej Statnosti - na vysokej
Standardnej urovni ? Kam siahaji korene naSej najtajomnejSej historickej a
hymnickej piesne Nitra, mila Nitra, ktorti aj Jan Kollar v svojich Narodnych
spievankach uz povazoval za I'udovu, hoci jej obsah i melodika jednoznacne
napovedaju pévod umely ?

Otaznikov je vela, kazd4 odpoved’ ich eSte rozSiruje o d’alSie geometrickym
radom. Dejiny literatiry st vzruSujicim dobrodruzstvom, ak k nim pristupujeme
ako k zivému odkazu naSej kultiry. A jej Gstrednym motivom - leitmotivom
naSej vzdelanosti vObec - zostdva cyrilometodovska tradicia. Po strate
slovienskej Statnosti sa stava akoby ponornou riekou: straca sa z povrchu do
hibok narodného podvedomia, ale miestami sa opit vynara na povrch - do
vedomia, aby sa v plnej sile definitivne objavila koncom 18. storoia v
zaCiatkoch nasho narodného obrodenia a podnietila tsilie naSich vzdelancov o
emancipaciu ndrodnej kultiry a sebapoznania. V dejindch starSej literatury
budeme jej smerovanie nasim historickym casopriestorom sledovat’ ako
zékladnt liniu so vzacnou vypovednou hodnotou. Urcuje duchovi hodnotu. V
metaforickej rovine vysvetluje symboliku naSho Statneho znaku: trojvrSie
symbolizuje dvihanie pohl'adu od zeme nahor, do duchovnej riSe (pripomenme

Kollarov ver§ - “K obloze Tatry, synu, vznes se, vyvySe pohled”) a na nich



dvojramenny kriz je symbolickym dedi¢stvom po sv. Cyrilovi a Metodovi -
tento znak kriza priniesli z Byzancie a spolu s krestanstvom sa stal trvalou
sucastou slovenskych dejin v erbe Nitrianskeho tdelného vojvodstva po zaniku
Velkomoravskej riSe, ktory presiel aj do uhorského Statneho znaku ako symbol
horné¢ho Uhorska - Slovenska.

Tato “rehistorickt™ cestu k pramefiom musime zabsolvovat vo vlastnom
narodnom zaujme, aby sme sa mohli orientovat’ spravnym smerom aj do

buduicnosti. A v tom vlastne zmysel poznania dejin literatury spociva.



I. Pociatky a formovanie slovenskej stredovekej literatury (863-1500)

1. Historické pozadie, vznik a rozvoj slovienskej kultury

Podl'a Evanjelia sv. Jana na pociatku sveta bolo Slovo. Na pociatku naSej
literatary bolo Predslovo. Predslov. Proglas Konstantina Filozofa pred
prekladmi §tyroch evanjelii. Uchvatnd 111-verSova basefi s hlbokym
filozofickym ponorom a s vysokym duchovnym vzletom. Aké boli okolnosti a
podmienky jej vzniku? Co prezradza o kultarnej wirovni nasich slovienskych
predkov? Mnohé uz pozname, ale mnohé eSte stale zostdva zahalené
tajomstvom. Len odhalovnie novych suvislosti zadsluhou sporadickych objavov
nam umoziuje spresiiovat’ aspon zékladné kontury duchovného, a teda aj
literarneho Zivota na naSom tGzemi v 9. storoci.

Konstantinov Proglas naznacuje, ze ked clenovia Byzantskej misie prisli
roku 863 na naSe uzemie, prekvapila ich kultivovanost’ prostredia a duchovnost’
domaécej kultary. A tento fakt vobec nemusi byt prekvapenim, skor historicko-
geografickou zakonitostou. Tento sloviensky Statny utvar na sever od Dunaja sa
formoval v prostredi vysoko aktivnom v prenose a prijimani informaécii,
obchodne ¢ulom, ekonomicky nezéavislom. Ide o izemie v geografickom strede
Eurdpy, s prirodzenymi a prirodnymi predpokladmi byt’ zdkladnym transférom
kontinentu.

Uzemie dnesného Slovenska bolo krizovatkou najdolezitejsich eurépskych
obchodnych ciest - Dunajskej, ekonomicky spajajucej vychod so zapadom - a
Jantarovej, spdjajicej sever s juhom Eurdpy. Prostredie teda priamo urcovalo
samozrejmost, ba nevyhnutnost” organického zaclenenia do hospodarskeho a
kultirneho diania celoeurdpskeho vyznamu. A v stvislosti s nim sa rozvijala a
formovala 1 kultira tohto prostredia, ktord vyrastala z domécich korenov a
zéroven sa obohacovala z mysSlienkového prudenia prichddzajuceho

prostrednictvom vymeny informacii v hospodarskych strediskach pri hlavnych



cestach z inych vzdelanostnych centier Europy. Tieto formujuce sa hospodarske,
ale zaroven aj kulturne a politické strediskd nadobudli klIicovir hodnotu v
rozvoji domaceho duchovného Zivota.

Nevedno, ¢i a ¢im obohatila nasu kultaru avarska invazia v 7. a 8. storoci.
Archeologické nélezy, ako jediné svedectvo materidlnych kultirnych prejavov,
skor nasvedCuju, ze slovanské obyvatel'stvo na naSom uzemi Avarov
prevySovalo, prezradzaju slovanski hospodarsku 1 kultrnu prevahu.
Rovnomerné rozvijanie domacej tradicie aj po vyvrateni avarskej nadvlady
Karolom Velkym /790-791/ je dokazom, Ze ide stdle o liniu prechadzajicu
Samovou riSou /623-658/ s centrom na juhozapadnom Slovensku a Morave -
prvou nadkmenovou organizaciou, schopnou vyrovnat’ sa s avarskou nadvladou
- a plynule sa rozvijajucu aj po vyvrateni vojenskej avarskej moci, ktord do
vnatorného ustrojenia zasiahnut’ nevladala.

Cize nasi predkovia aj podas avarskej mocenskej nadvlady nepretrzite
vytvarali urcujuce predpoklady pre dynamicky spolocensky rozvoj, ktory
smeroval uz v prvej polovici 9. storo¢ia k postupnému formovaniu slovienskeho
Staitneho utvaru. Formoval sa na materidlnych a kultirnych zakladoch
vypracovanych vlastnym nepretrzitym vyvinom.

V Case procesu tohto kmenovného zjednocovania v 9. storo¢i s najvacsou
pravdepodobnostou zohravali rozhodujacu tlohu prave rozvinutejSie centra
v okoli dnesSnej Nitry (Nitravy) a na uzemi juhovychodnej Moravy, teda na
uzemi byvalej Samovej riSe v 7. storoCi. A tieto strediska sa zaroven stavaju
centrami Siriaceho sa krestanstva na naSom uzemi. Svedectvom je zachovana
zmienka v spise O obrateni Bavorov a Korutancov (Liebellus decorversione
Bagaarium et Carantanorum 870-871) o vysvéteni kostola v Pribinovej Nitre
salzburskym arcibiskupom Adalrdmom /asi 828 alebo 829/.

Tento fakt sice naznacuje aj ista politicku zavislost’ na Franskej risi, ale ni¢
nemeni na skuto¢nosti, Ze nasi predkovia neodmietali prijimat’ zdkladné principy

krestanstva. Myslienky jeho posolstva lasky k bliznemu, duchovej slobody a



rovnosti I'udi pred Bohom im neboli cudzie. AvSak vzhl'adom na rodovu
slobodymilovnost’ im bola cudzia myslienka politickej nadvlady Franskej riSe.

Na rozdiel od historickych sktisenosti s Avarmi /7.-8. storocie/, ked” vlastnou
kultirou urcili dominantné postavenie slovanského etnika v spoloCensky
zmieSanom prostredi, istd mocenska franska deformdcia krestanskych principov
vojenskou teda hmotnou silou - vlastne sputndvala moznost doméacej kultury
osvojit’ si filozofiu krestanstva prirodzenym sposobom, prijat’ ju do vlastného
vyvinu ako bytostny komponent. Mocensky natlak premietnuty do krestanstva
uz  bol neprijatelny, nestladil s doméicou duchovnou skusenostou a
usposobilost’ou.

Je pravdepodobné, ze vicsia politickd zavislost’ nitrianskeho centra od
Franskej riSe podnietila Mojmira - “knieza Moravanov nad Dunajom* (O
obrateni Bavorov a Korutanocov), aby roku 833 vyhnal Pribinu z Nitry, ¢im
polozil zéklad na vytvorenie rozsiahleho, a teda aj silnejSicho Statneho utvaru,
ktory neskor zéasluhou byzantského cisara KonStantina VII. Porfyrogeneta
vstapil do dejin pod nazvom Velka Morava (prvy pouzil toto oznaenie v spise
O spravovani $tatu asi v polovici 10. storocia).

Z predchddzajuceho vyvinu zakonite vyplyva 1 skutoCnost, Ze
najdramatickej$im dejinnym zauzlenim tohto slovienskeho S$tatneho utvaru je
napéity vztah k Franskej - od roku 843 (po jej rozdeleni) k Vychodofranskej risi
za vlady jej prvého kral'a Cudovita Nemca /843-876/. Bol to pretrvavajici zapas
o obhajenie svojej Statnej suverenity s pouzitim nielen vlastného vojenského
potencidlu postavenom na rozvitej hospodarsko-vyrobnej zakladni slovienskeho
etnika z predchadzajiceho vyvinu, ale aj vyuzitim diplomatickych schopnosti
opierajucich sa o vysledky vlastnej aktivity v oblasti rozvinutej duchovnej
kultiry.

Tento zapas vlastne mozno priamo charakterizovat’ ako zrazku dvoch kultar
- dobyvatel’'skej a obrannej. Isteze, rozhodnutie Mojmirovho néastupcu a synovca

Rastislava (nielen z vlastnej kniezacej moci, ale aj za pomoci radcov zo snemu)
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orientovat’ sa na Byzantsku riSu v otazke d’alSieho Sirenia krest’anstva na naSom
uzemi nebolo nahodné, ale diplomaticky vel'mi dobre premyslené. Ved
zasluhou Jantarovej cesty bolo naSe uzemie nielen v obchodnom kontakte s
byzantskymi dfzavami na pobrezi Jadranského mora, ale aj v kontakte
kultirnom, pretoze kupci sprostredkuvali informdacie z centra aj tohto druhu.
Predchadzajuce misie - ¢i uz talianské, irske alebo bavorské - ako ndm
dosvedduje v Moravsko-panonskych legendach Zivot Metoda - neprichadzali z
rozvinutych kultarnych centier.

Jednoznac¢ne to mozno tvrdit’ najmi o bavorskej misii: Salzburg i Pasov
(vtedajSie cirkevné strediska vo Vychodofranskej risi) predstavovali skor
okrajovu oblast’ vtedajsej kultarnej Eurdpy a tomu zodpovedala aj nizka uroven
misijnej ¢innosti. Listy papeza Jana VIII. z roku 873 bavorskym biskupom
naznacuju, Ze sa prejavovali skor ako nevzdelani barbari neZ reprezentanti
krestanstva. 1 ked’ poCas pdsobenia tychto misii vznikali ndbozenské texty
(modlitby) v domacom jazyku a formovala sa krestanska terminologia,
absentoval skuto¢ny krestansky duch - nadchynajuci a zapalujuci. Cinnost
nekultivovanych bavorskych misiondrov neoslovovala vnutro - duse naSich
slovienskych predkov pre primitivne interpretovanie vzneSené¢ho posolstva.
Pravom sa moZzno domnievat’, Ze skutocné posolstvo Evanjelia im uniklo, Ze iSlo
skuto¢ne o skor politickych ako vierou¢nych vyslancov.

Najrozvinutej§im kultirnym centrom vtedajSej Europy bola Byzanstka risa -
ako pokracCovatel’ka rozvinutej kultary byvalej Rimskej rise, ked'ze jej zapadna
Cast bola rozvratena barbarskymi kmenini. Od ¢ias Konstatina Velkého
v Byzancii (dneSny Istambul) jestvovalo vzdelanostné stredisko na spOsob
neskorsich univerzit, a prave v 9. storo&i zaznamenalo novy rozmach. Studoval
v lom a neskor 1 pdsobil aj KonStantin Filozof - vedica osobnost” buduce;j
Byzanskej misie.

A vel'mi doélezita bola eSte d’alSia okolnost’ - charakteristickd 1 pre filozofiu

tohto “vysokoskolského* strediska: chapanie krestanstva ako vztahu medzi
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“duchovnym® a “telesnym* v ¢loveku. Prave duchovny Zivot mal v Byzancii
pre krestansku filozofiu a chapanie 'udskej podstaty zdsadny vyznam.

Rovnako doélezity pre ¢innost’ Byzantskej misie na naSom uzemi bude i fakt,
ze cirkevno-krestanska kultura sa v Byzancii rozvijala predovSetkym ako
kultra pisana, kniznd, teda literarna.

Konstantin Filozof vlastne reprezentoval vrcholnu urovenn vzdelanca 9.
storoCia. Filozofia - laska k mudrosti - mala ¢loveka viest’ do blizkosti Bozej a v
tomto smere ju Konstantin skutoéne svojim konanim napiial. Nielen sustavnym
Studiom, asketickym zivotom, neuhasitel'nou tizbou a vélou po poznani veci
bozskych a I'udskych, ako sa 'udskou bytostnost’ou priblizit Bohu, ale aj svojou
misijnou ¢innost'ou - spolu so star§im bratom Metodom - medzi Chazarmi. ISlo
mu o vnutorné oslovenie ¢loveka, o prebudenie tuzby po Bohu, o pochopenie
krestanstva ako posolstva lasky.

Ked’ sa po prichode Rastislavovych vyslancov byzantsky cisar Michal III.
rozhodol poslat’ na cele novej misie prave opdt’ KonStantina a Metoda, je to
zaroven svedectvo o jeho vaZznosti k tomuto posolstvu: misiou poveril
najschopnejSich a najlepSich muzov vzdelanim i1 pévodom. Otec solunskych
bratov bol drungariom - dostojnikom s vysokou Statnou funkciou a Metod pred
misiami zastaval taktiez dolezité Statne funkcie. Takze tvorili dokonale
pripravenu dvojicu aj duchovne aj spolocensky schopnt pdsobit’ aj na duchovny
Zivot aj na Statnu spravu.

Rastislav sa na Michala III.- obratil s prosbou: “Nas I'ud pohanstvo odvrhol a
krestanského zakona sa drzi, a nemame ucitel'a takého, ¢o by ndm v nasej reci
prava vieru krestanska vysvetlil, aby aj iné kraje, ked to uvidia, nas
napodobnili. Posli ndm teda biskupa a ucitel’a takého. Lebo od vés na vSetky
strany dobry zdkon vychadza.” Na malej ploche zachytil vSetko podstatné: aj
informaciu o pripravenosti pody, aj politické poznanie Byzancie. A ked’ cisar v
liste Rastislavovi o KonStantinovi piSe, aby prijal “tento dar, vicsi a vzacnejsi

nad vSetko zlato 1 striebro 1 drahé kamene i1 pominutelné bohatstvo* a
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pousiloval sa s nim upevnit' dielo, ktorému sa oddal, neSlo o zdvorilostnu
hyperbolu, pretoze Konstantinov charakter a vzdelanie skuto¢ne takymto darom
vacsim nad pominutel'né bohatstvo bol. Po prijati poverenia od cisara vyuzil
svoje bohaté filologické vedomosti na zostavenie abecedy pre sloviensky jazyk,
ked’ze Sirenie krest'anskej vierouky a kultiry bez jej literarneho zakotvenia bolo
v byzantskych intencidch nemysliteI'né.

Soltinskych bratov sprevadzali na slovienske uzemie 1 dal§i byzantski
vzdelanci - podl'a mena st znami Kliment, Naum, Angelar, Vavrinec, Sava; a
prave tato zostava - zo vzdelancov, okrem KonStantina bez kiazského svitenia -
je vlastne prekvapujica. Pravdepodobne vyplyva z faktu, ze Michal III. sa
nemienil otvorene angaZzovat’ pri vytvarani novej diecézy v rdmci byzantského
patriarchatu vo vzdialenom prostredi pre nevyjasnené vztahy s rimskou
papezskou kuriou v Carihrade. TaZko mozno predpokladat, Ze by nebol
informovany o skutocnosti, ze Rastislav sa obratil predtym na papezsky prestol
v Rime na vytvorenie osobitnej diecézy, ale bezvysledne. Cirkevné podriadenie
nasho tizemia bavorskej diecéze bolo zdrojom ustavicného politického napétia.
Teda Byzantsk4 misia mala mat’ zrejme skor funkciu diplomaticko-kultirnu nez
misijni. AZ okolnosti a prekazky pri priamom pdsobeni vyulstia do zdpasu o
zriadenie cirkevnej provincie s vlastnym arcibiskupstvom.

Ked’ roku 863 prichddza Konstantin Filozof /asi 827-869/ a Metod /asi 815-
885/ so skupinou vzdelancov na naSu uzemie, ich pdsobenie spocivalo vlastne v
novej interpretacii krestanského posolstva. Prisli do vyspelého prostredia
usporiadaného stredoeurdpskeho Statu, v podstate uz krestanského, pretoze
krestanska ideoldgia nebola iba vysadou vladnuacich vrstiev, ale rozSirovala sa 1
medzi l'udové vrstvy. D4 sa predpokladat’, Ze po blizSom zozndmeni bolo
prekvapenie obojstranné: Clenovia Byzantskej misie z vyspele; kultary
slovienskeho spolocenstva, ako naznacuje Proglas - spolocenstvo zase z nového
posolstva Evanjelia, resp. z odhalenia jeho skuto¢ného posolstva. Doposial

prijimalo krestanstvo ,zvonku“, viac-menej z prindtenia, teraz k nemu
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prehovorilo ,,zvnutra® - navyse jeho vlastnou recou. Posolstvo lasky k bliznemu,
trpiaci a obetujuci sa Kristus, vnitorné a bytostné precitovanie viery - ¢iZe
duchovna podstata krestanskej filozofie suladila s domécou kultirnou
sktisenost’'ou a tradiciou, umocniovala ju, dodavala jej vyssi zmysel.

LenZe aj po prichode Byzantskej misie zostavalo aj nad’alej na naSom tuzemi
franské duchovenstvo, ked’ze Vel'komoravska risa patrila do pasovskej diecézy.
A tento rozdielny stret dvoch pristupov k chapaniu Evanjelia sa stal zdrojom
sustavnych konfliktov a vyhrocoval politicku situdciu. Franské duchovenstvo
rychlo postrehlo nebezpecenstvo mu hroziace z pésobenia Byzantskej misie, z
jeho nenasilného Sirenia krestanstva, pritazlivosti a suladu s domacim
duchovnym citenim. A solunski vierozvestci zase postrehli, Ze z franskej strany
ide o politicku intervenciu, nie misijnu.

Konstantin Filozof a Metod pochopili, Ze vzdjomnu duchovnu spriaznenost’
s miestnym obyvatel'stvom treba podchytit’ a upevnit’ literarne, Ze duchovne
pripravené prostredie treba rozvinit vzdelavanim najnadanejSich domacich
ziakov. Kultirno-vychovnd, teda v podstate pedagogicka ¢innost’, tvorila jednu
z najddlezitejsich zloziek misie, ¢o zretelne naznaduje aj 15. kapitola Zivota
Konstantina: “Ked’ prisiel na Moravu, s vel’kou tctou prijal ho Rastislav a ked’
zhromazdil uc¢enikov, oddal mu ich na ucenie. A onedlho prelozil cely cirkevny
poriadok, naucil ich ranajSej sluzbe bozej, hodinkam, vecierni, povecernici i
tajnej sluzbe /omsi/ a tam nechal uéit’ aj iné nauky, gramatiku 1 muziku.* Teda
pod priamym vplyvom Byzantskej misie vznikla domadca literarna Skola, ktora
kultivovala staroslovienc¢inu - hlaholskym pismom zostavenym KonStantinom s
pomocnikmi podla gréckej minuskuly /malych pismen abecedy/ - ako spisovny
jazyk nielen bohosluzobny, ale aj sprostredkujuci vSeobecné zaklady
stredovekej vzdelanosti - a ako jazyk literarny, tvorbou povodnou 1 prekladovou,
verSovanou 1 prozaickou.

Cely dalsi vyvin cirkevnych, kultirnych a politickych pomerov v

slovienskom spoloc¢enstve bol poznamenany poOsobenim dvoch rozdielnych
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skupin duchovenstva, ktoré sa odliSovali interpretaciou krestanskej filozofie,
obradmi, pouzivanym liturgickym jazykom - a najmid cirkevno-politickymi
ciel'mi tohto pdsobenia. Rastislav vyvijal ststavné usilie odstranit’ spolocenske
napétie vyplyvajice z tychto odliSnych pristupov v prospech Byzantskej misie.
Pokusil sa zrusit’ zvazok medzi Velkou Moravou a bavorskou cirkvou, ale roku
864 ho Ludovit Nemec prinutil k politickému kompromisu, vysledkom ktorého
bolo ponechanie bavorskych kiiazov na naSom uzemi.

Avsak Rastislav v svojom diplomatickom usili neprestaval a bratia zo Solina
po celkovom zorientovani sa v domdacich pomeroch - cirkevnych i politickych -
zistili, ze hoci neboli vyslani s cielom zaloZzit' osobitnu diecézu, Rastislavove
zamery treba podporit’ vzhl'adom na d’al$i vyvin.

Aj vychova mladého kinazského dorastu v domécom jazyku sledovala ciel
zabezpecCit' pripadnil nova diecézu vlastnym vzdelanym duchovenstvom. Pre
neustavajuce intrigy franskych knazov, ale aj pre potrebu vysvitit domaci
knazsky dorast sa KonStantin Filozof a Metod po triapolro¢nom tuc¢inkovani
vypravili roku 867 do Rima. Papez Hadrian II. schvalil slovienske preklady
bohosluzobnych knih a sloviensku liturgiu, vysvitil novych kilazov a dolezitym
prinosom tejto uspesnej cesty bolo povolenie osobitnej diecézy - cirkevné
osamostatnenie sa od Pasova, a tym z velkej Casti aj ziskanie politickej
nezavislosti od Vychodofranskej riSe. KonStantin Filozof pre zhorSeny
zdravotny stav vstipil v Rime do gréckeho klastora a prijal reholné meno Cyril
/Kyrillos/ a Metod sa roku 870 vratil s novovysvétenymi kitazmi ako moravsko-
panonsky arcibiskup.

Situdcia sa podstatne zmenila po prevzati vlady Rastislavovym synovcom
kniezatom Svitoplukom /870-894/. Jeho priklon k latinskej liturgii mozno
chapat’ 1 ako vysledok napétého vztahu k svojmu ujcovi Rastislavovi 1 ako
diplomaticky ustupok Vychodfranskej riSi pre upevnenie svojich politickych
pozicii. Ale neprajny postoj vo¢i Metodovi a vSetkému, ¢o sa s jeho ¢innost'ou

spajalo, pravdepodobne pramenilo aj z jeho charakterovych vlastnosti: Metod sa
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nepodriad’oval jeho panovnickej autorite a dovolil si verejne pranierovat’ jeho
zal'uby nezrovnavajuce sa s predstavou krestanského vladcu.

Priazniva situdciu v svoj prospech vyuzili Metodovi franski nepriatelia -
Metoda dali odvliect’ do Bavorska /871/ a z vizenia ho prepustili az o dva roky
na priamy a prisny zakrok papeza Jana VIII. /872-885/. Metod vSak musel ist’
opat do Rima obhajovat’ sloviensku liturgiu a papez potvrdil pravovernost’
ucenia, slovienske preklady liturgickych knih a sloviensky liturgicky jazyk
/880/.

V roku 885 zomrel Metod i Jan VIII. Novy papez Stefan V. /885-891/
slovienske bohosluzby zakdzal. Svitopluk vykézal slovienskych knazov z
krajiny a véicSina z nich sa uchylila do Bulharska. Ale pecat’, ktorti zanechalo
toto kratke - priblizne 20-rocné obdobie, poznamenalo naSu kultiru natrvalo a
pretrvava v nej podnes — i v Preambule Ustavy Slovenskej republiky. Aky bol

jeho prejav v literatare?

A. Charakter literarnej tvorby

Hoci o vzniku literatiry na naSom Uzemi sa zvykne hovorit’ az v stvise s
pisomnymi pamiatkami, treba pripomenut’, Ze tu existovalo kultirne zdzemie v
I'udovej slovesnosti - a to na vysokej umeleckej trovni. Ten nepatrny zlomok,
ktory sa zachoval do dneSnych Cias a obsahom naznacuje, Ze siaha eSte do
predkrestanského obdobia (piesne Morena, Morena, za kohos ~ umrela, Hoja ,
Dund’a, hoja..., Jano, jano, vajanuo..) je svedectvom o jeho poetickej
vycibenosti, zmysle pre Cisty rym (i ked’ treba brat’ pochopitel'ne do tivahy fakt,
ze dne$né znenie preslo historickym jazykovym vyvinom - lenze prave rymy
ako oporné piliere textu podliehaji zmenam najmenej; resp. ak jazykova zmena
zasiahla do rymu, piesen prirodzenym vyberom zanikla - rymova zvucnost’ je
zrejme charkateristickym prvkom nasej domacej poézie od prvopociatku).

Pripomenme si aspon text piesne Jano, jano, vdjanuo, ktora je priam klasickym
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modelom poetickosti posobiacej cez Casopriestor tisicro¢ia rovnako pritazlivo
zdvanom tajomstva a vzletu krasy. Tajomnost’, aZ mystickost’ piesne podnecuje i
fakt, ze podla mytologie naSich pohanskych predkov sa duch zosnulych
najcastejsie trasformuval na holubicu:

Jano, jano, vajanuo,

vyletela holubicka véasrano,

vyletela druhad

z Cerveneho kruha,

vyletela tretia

zo zdhrady z kvieta,

Jano, Jano, vajanuo
(Nejde o meno Jan, ktoré sa k ndm dostalo az s krestanstvom, ale o echo zo
slova ,,vajanuo — vajatat’ = bl¢at’, vajanské ohne = svitojanske ohne.).

A iste by bolo zaujimavé aj zistenie, ¢o nasi predkovia zaznamenali runami
na brezové kory, resp. zarezmi — vrubmi na palice — rovase. Ale pokusme sa
zrekonStruovat' na zaklade Proglasu Konstantina Filozofa, ako tdto domaca
kultara zapdsobila na neho.

Proglas povazujeme za najstarSiu znamu slovansku baseil. Z aspektu nasej
literarnej histérie sa treba na fiu pozriet v SirSom kontexte. Nielen na text
samotny, ale aj na okolnosti, za ktorych vznikol a ¢o bolo jeho in$pira¢nym
impulzom, aka je jeho svedecka vypoved.

Odpoved’ na inSpiraény impulz by mohla byt jednoducha: vznikol po
preklade evanjelii do staroslovienciny a podnietilo ho nadSenie z faktu, ze d’alsi
narod je obohateny i Slovom i pismom. Ak sa viak pozorne zahibime do
Proglasu, za¢ina nam prezradzat’ aj Cosi navyse - dolezité a zdsadné.

Dnes uz vieme, Ze Proglas napisal KonsStantin Filozof aZ po prichode na nase
uzemie - niekedy v rokoch 863-867. Je to velavravna okolnost, pretoze z
Proglasu mozno vyc¢itat' a vycitit, Ze je adresovany spoloCenstvu s vyspelou

duchovnou kultirou - spolo¢enstvu schopnému pochopit’ zdvazny filozoficky a
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duchovny rozmer jeho posolstva. Proglas je urCeny spoloCenstvu, u ktorého
mozno ratat s vnUtornou rezonanciou. A tymto spolocenstvom boli nasi
predkovia. Prosto Proglas prezradza, Ze jeho in§piraCnym impulzom bolo nielen
nadSenie z prekladu Evanjelii, ale aj zasiahnutie duchovnou atmosférou
prostredia, do ktorého vstupuje, nadSenie z vysokej duchovnej pripravenosti
tohto spolocenstva posolstvo Evanjelii nielen pochopit,, ale aj vnttorne prijat’.

Rastislav sice v svojej Ziadosti Michalovi III. o vyslanie misie z Byzantske;j
riSe uvddza - “my Slovieni prosty 'ud sme*, lenZze obsah oznacenia “prosty*
naznacuje vysoky stupeii poznania. Hl'a, na ¢o sa Konstantin Filozof v Proglase
odvolava:

Bo svdty Pavol ucitel nam hovori,

ked’ najprv k Bohu prosbu svoju predniesol:

Chcem radsej pdtoro slov povedat,

rozumom prostym chcem tych pdt slov vyrieknut,

aby aj bratia vsetko porozumeli.

(Proglas do sucasnej slovenciny prebasnil V. Turcany.)

Teda prostota ako Bozi dar - ako dar Ducha svitého. A zrejme prave tento
typ “rozumu prostého* spoznavali sviti solunski apostoli u nasich slovienskych
predkov. Proglas akoby vytryskol z poznania, Ze natrafili na duSe zvuciace v
harmonickom akorde s ich vlastnym citenim a videnim sveta - Ze ide o rovnaku
vnutornu frekvenciu.

Tazko mozno predpokladat, Ze by Konstantin Filozof tvoril verSe plné
vzletného ducha /umocneného navyse rytmicky - pouzitim gréckeho jambického
trimetra/ pre nevzdelanych, nekultivovanych barbarov. Sotva si mozno
predstavit’, ze by KonStantin oslovoval verSami chvejucimi sa nedockavostou

vzlietnut’ za svetlom Slova “slepych a hluchych* pre slovo Pisma:
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A preto Cujte, cujte toto Slovieni:
vSetci, co chcete svoje duse krasnymi
uzriet, a vsetci po radosti tuziaci,
tuziaci temno hriechu navzdy zapudit
a rajsky Zivot pre seba zas objavit,

nuz cujte, co vam vlastny rozum hovori,
nuz dobre pocuj, cely narod sloviensky,
vypocuj Slovo od Boha ti zoslané,
Slovo, co hladné ludskeé duse nakrmi,
Slovo, ¢o um aj srdce tvoje posilni,

Slovo, ¢o Boha poznavat ta pripravi.

Teda sloviensky néarod prijal vierozvestcov s ‘“hladnou duSou* - nielen
pripravenou, ale aj tiziacou sa nasytit vyS$im poznanim. KonStantin Filozof
odhadol naSich predkov ako pripravenych chapat’ a prijat’ Slovo. Citil vzajomné

duchovné¢ pribuzenstvo a potvrdil ho vo verSoch —

Noze my, bratia, sme to vSetko zvazili,

znamenitu vam radu teraz povieme.

Neslo 1ba o vyslovenie bratstva v Kristu, ale o redlne precitovanie
spolupatri¢nosti, duchovnej pribuznosti.

Slovo - ako prejav Ducha - je leitmotivom rovnako Evanjelia sv. Jana ako
Proglasu. Ale ked’ KonStantin Filozof zdoraziiuje aj potrebu pisma - pre
zachovanie Slova - je to pre nasu kultaru délezité posolstvo vzhl'adom na
buducnost’. Poslanim pisma - rovnako ako Slova - je zdruzovat’ a zuSlachtovat

I'udi v mene vyssej idey:

Iné vsak podobenstvo premudre
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povedzme, ludia, libiaci sa vospolok,

tuziaci Bozim rastom rast uz odteraz.

Ale aj samotné avizované podobenstvo vyznamovo rozSiruje onen znamy
priklad o Rozsievacovi zfn z Nového zakona:

tak ako semd, ktoré padlo na nivu,

takisto kazdé I'udské srdce na zemi

dazd’ BoZich pismen potrebuje pre seba,

aby plod Bozi vzréastol v iom ¢o najvacsmi.

Takze zrno potrebuje nielen padnut’ na trodnu pddu, ale musi mat’ aj vlahu, aby
vzli¢ilo a dozrelo v “plod Bozi“. Slovo je niva, pismo je dazd’ - a zaroven
krasny obraz pre naSich kultirnych predkov kultivujucich p6du svojej
domoviny. Ich srdcia boli zrnom, ktoré zacali kli¢it' posobenim Slova a pisma
k vys$Siemu poznaniu.

Posolstvo vsak treba pochopit’ pre jeho vyznam do budticna:

Kto moze vsetky podobenstva povedat,
¢o narod bez knih obzZaluju, usvedcia,
Ze nehovori hlasom zrozumitelnym?
Lebo su bez knih nahé vsetky narody,
bo nemozu sa borit' v boji bez zbroje

a protivnikom, dusi naSich zahubcom,

odsudené su vecnej muke za korist.

Je to posolstvo o potrebe rozvijat’ svoju kultiiru nielen cez slovesnost’, ale aj cez
pisomnictvo, ktorého plody su trvacnejsSie: “hovoria zrozumitelnym hlasom* o
narodnej vzdelanosti aj cez starocia. A zaroven je to aj zaklad buducej narodne;j

tradicie - neodlucitel'nost’ prepojenia narodného citenia, kultary a viery.
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Proglas, tato 111-verSova basen (v literature sa uvadza 110 verSov, ale
zéaverecné a osobitne vyclenené Amen zrejme treba chépat’ ako samostatny vers;
v Proglase je vSetko podriadené symbolike a 111 su tri jednicky tvoriace jeden
celok = tri bozské osoby, kazda o sebe jednicka, v jednom celku) je v podstate
zdoévodnenim celkového kulttrno-literarneho programu Byzantskej misie - a
najmi jeho samotného autora ako vedlcej osobnosti. KonsStantin Filozof sa
prejavil este pred prichodom na naSe tizemie ako grécko-byzantsky spisovatel -
autor filozoficko-teologickych spisov, i ako talentovany basnik.

Text Proglasu sa prepisoval ako proza az po zaciatok nasho storocCia (objavil
ho roku 1858 A. F. Hilferding na starom srbskom pergamene) - az roku 1908
zistil Jordan Ivanov jeho rytmicky a verSovy charakter. Ide o 12 - slabi¢ny vers s
dierézou po piatej slabike, zriedkavejSie po Siestej ¢i siedmej. V Strukture textu
vel'mi naliechavo posobi subor anafor “dar /ktory je tiez Slovom; Stvornasobné

opakovanie = Styri evanjelia/:

A preto Cujte, cujte toto Slovieni:

dar tento drahy Boh vam z ldasky daroval,
dar BoZi je dar spravodlivej ciastky,

dar dusSiam vasim, ¢o sa nikdy neskazi,

dar vsetkym dusiam, c¢o ho vdacne prijmu.

Konstantin Filozof rozvija obrazy gradaciou - a stupfiovanie ma taktiez
symbolicku funkciu: jeho vertikala vzdy smeruje od telesného, hmotného k
duchovnému svetu, od zeme k nebesiam. A vertikdlou je vlastne celd basen -
pozdvihnutie ¢loveka cez pochopenie ,,daru Slova“ 1 v jeho pisomnej podobe ku
kniznej kultire a jej prostrednictvom k duchovnému Zivotu - “zdkonu boziemu*.
A rovnako naliehavo ako anafory podsobia i1 oslovenia - apostrofy na priamych

adresatov (Cujte toto, Slovieni..., dobre pocuj, cely narod sloviensky..., noZe my,
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bratia, sme to vSetko zvazili..., iné vSak podobenstvo premudre / povedzme,
I'udia, Iibiaci sa vospolok); pozornost’ si svojou plnovyznamovostou zasluzi i
0Xymoron ,,nerozumny rozum-.

Proglas je zaroven dokazom, aki vysoku umeleckl urovenn bolo moZzno
dosiahnut’ v spisovnej starosloviencine, sved¢i o jej vyrazovom bohatstve a
schopnosti byt basnickym jazykom.

O vysokej jazykovej kultare vSak sved¢i nielen basnicky text, ale aj proza. S
najvacSou pravdepodobnostou Metod je autorom kanonu (subor deviatich 6d
spatych jednou témou) na pocest sv. Dimitrija Solinskeho, patrona rodného
mesta KonStantina Filozofa a Metoda. Vysoko umelecky pdsobi najmi
zdvereCnd O6da - obsahujuca maximalne zosubjektivnenie témy, vyjadrujica
nostalgiu za rodnym krajom i uUnavu z ustavicného zapasu s franskymi
neprajnikmi - trojjazyénikmi (uznavajucimi iba tri liturgické jazyky: latinsky,

[3

grécky, hebrejsky), stistavne napadajicimi sloviensku liturgiu: “...I horia dnes
vnutri nase srdcia, tizime, svity, tvojmu chramu poklonit’ sa niekedy tvojimi
modlitbami. Preco tvoji biedni sluhovia teraz ako jedini sme pozbaveni tvojej
krasy a slavy, madry? Pre lasku k Stvoritelovi po cudzich krajindch a mestach
chodiac, blahoslaveny, vedieme boj na pokorenie trojjazycnikov a krutych
bludéarov. Zhliadni, blahoslaveny, ochranuj dnes toto vojvodstvo, ved’ pohrdnutc
I'stou trojjazy¢nikov, dostojne nas chran, svity, medzi barbarmi, pretoze sme z
tvojej otciny, 1 priprav hned’ pokojné Cestné pristreSie Kristovo.” Vyraz “medzi
barbarmi® zrejme treba chipat’ ako oznaenie “trojjazy¢nikov‘ - nie doméceho
obyvatel'stva, to je zahrnuté v mnoZine “vojvodstvo®, pre ktoré prosi sv.

Dimitrija o ochranu.

Priam neuverite'na je prekladova aktivita: KonS$tantin Filozof prelozil z

gréctiny do staroslovien€iny  ritudl  /trebnik - ritualne predpisy podla
byzantského obradu/, brevidr /Casoslov - knazskd modlitebnd kniha/ a Stdny

zékonnik pre svetskych T'udi /velkomoravsky obciansky zakonnik/, spolu s

Metodom prelozil misal /sluzebnik - omSové knihy/, vSetky Styri evanjelia
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Nového zakona, zaltar /zbierka zalmov/, Skutky aposStolské /sucast’ Nového

zékona okrem evanjelii/ a oktoich /osmiglasnik - zbierka byzantskych
liturgickych spevov/.

V suvislosti s prekladom evanjelii KonStantin Filozof eSte pred prichodom na
naSe Uzemie vypracoval osobitny spis, v ktorom podal teoreticki koncepciu
zéasad svojho prekladu evanjelii z gréctiny do staroslovienciny, ale zachoval sa z
neho iba zlomok. Aj ten vSak sved¢i o KonStantinovej vysokej odbornej
pripravenosti pre tito pracu.

Preklady sa zachovali len v neskorSich odpisoch: rozlicné obrady a modlitby

st v Sinajskom eucholdgiu /11. storoCie - modlitebné knizka; nazvy su uvedené

podla miest nalezu/, misal je v Kyjevskych listoch /za¢. 10. storoCia/ a v

Maridnskom kdédexe /11. storocie/, zaltar v Sinajskom zaltari /11. storoCie/. Aj

tieto texty su dokazom vysokej jazykovo-Stylistickej urovne staroslovienskych
prekladov a viaceré naznacuju, ze ani nejde o preklady, ale o domacu predlohu,
alebo aspon o insSpiraciu nou. Napr. v spravach o zivote a kulture slovanskych
predkov v arabskej literatire maju Ibn Rusta a Gardizi zapisani modlitbu pocas
zatvy: O, Pane, ty nam poskytuje$ Zivobytie, daj, aby tato Zatva bola pre nas ¢o
najbohatsia. “ A v Sinajskom euchologiu nachddzame podobni Modlitbu na
zatvu: ,,Pane Boze, milovnik ¢loveka, plody, ktoré si nam dal a ktoré Zat’ sa zisli
sluhovia tvoji, vloz na ne blahoslavenie tvoje a tym, ktorym patri, udel’ spasenie
tvoje, aby majuc hojnost’ tvoju, dali aj chudobnym dobrodenie.

I modlitba nad kazdym trasenym trasovicou vykazuje domdce - zariekacské
prvky, ritudl eSte z predkrestanského obdobia, napriklad: .....trasavica,
najostatnejSia choroba, pokorena sic, najslabSia zo vSetkych chordb, nielen ty
sama, ale aj vSetci tvoji, bojte sa vSetkych mudrosti zemskych mudrych, 1 sil
silnych, muzstva muzského, zenstva Zenského, poslusenstva poslusnych. Teda v
opovazlivosti nerozumnych napadnite vSetkych nerozumnych, napadnite

neposlusnych i hlupych 1 neduzivych. Tym trapenia robte v ¢asoch mesacnych.
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Prechédzajte cez nich ako skrze hoci¢o druhé¢ médkké i skrze neciniace volu
vasu.*

Aj v omsSovych knihach z Kyjevskych listov nachddzame texty priamo
reagujuce na aktudlne historicko-spolocenské dianie, ide najmd o modlitbu na
ich dvadsiatej strane.

Dvadsiata modlitba zrete'ne vyslovuje uzkost' a obavy o dalSie osudy

velkomoravského Statu: “Na kralovstvo naSe, Pane, milost'ou tvojou zhliadni. A
nevydaj, ¢o je nase, cudzim a neobrat’ nas za korist’ narodom pohanskym. Skrze
Krista Pdna nasho, ktory panuje s Otcom i1 so Svitym duchom. “/“Césarstve
naSemu, Gospodi, milostjo Tvojejo prizri. I ne otdaz nasego tuzim i ne obrat nas
v plen narodom poganskym.*/

Eugen Pauliny v diele Slovesnost a kulturny jazyk Velkej Moravy
/Bratislava 1964/ poznamenava, Ze za touto vricnou modlitbou “akoby bolo
pocut’ dupot kopyt mad’arskych ndjazdnikov*, ale iste sa v nej odzrkadl'uje aj
sustavné ohrozenie §tatnej suverenity zo strany Vychodofranskej rise v slovach -
“ A nevydaj, ¢o je naSe, cudzim.*

Avsak dodatok “ a neobrat’ nas za korist’ nairodom pohanskym* jednoznacne
poukazuje na nebezpecenstvo z najazdov starych Uhrov na vychode nasej riSe.
Boli jedinymi pohanmi v naSom susedstve, v ostatnych okolitych krajinych sa uz
krestanstvo udomécnniovalo. Modlitba je v skuto¢nosti vyrazom uzkosti
narodného spolocenstva ohrozen¢ho z dvoch stran, ktoré vSak tazi zit' so
vSetkymi v mieri. Modlitba upenlivo prosi o Boziu ochranu a nezvolava hnev na
nepriatel’a, ¢im dokazuje zvnutornenie ducha krestanstva u naSich predkov. A
zéaroven je zhrnutim zarodo¢ného pojednania o etnickych pravach: mozno z nej
vycitat’ vedomie prava na vlastné tizemie, pravo na slobodu a zivot. Dvadsiata
modlitba prvy raz v dejinach Eurdpy vyjadruje narodné citenie etnickej skupiny
- a vyjadruje ho ako Cisty, l'udsky a Slachetny cit, obsahuje tazbu po
spravodlivosti ako po zaklade mierového spoluZitia narodov bez vzajomného

ublizovania.
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Metod, ktory pred prichodom na naSe tzemie patril medzi vysokych
uradnikov byzantskej Statnej spravy /desat’ rokov spravoval tizemie v udoli
rieky Strumy/, sa v prekladoch zameriaval aj na Statno-pravnu oblast’ - spolu s
Konstantinom sa podielal na preklade Obcianskeho zékonnika podla
byzantskych vzorov - Eklog /ide o r6zne pravne ustanovenia, napr. o svedkoch,
o vojnovej koristi, zajatcoch a otrokoch, i o urceni trestov za priestupky,
sexualne previnenia, kradeze, podpalaCstvo, pohanské obety, Skody/, ¢im
vlastne uviedli do riadenia Staitu  moderné zakonodarstvo s presne
formulovanymi pravidlami a trestnym sadzobnikom. Dalej prelozil penitencial
/ndvod na ukladanie pokdnia/, nomokanon /zbierka ustanoveni byzantskych

cisarov a cirkevnych otcov/, Stary zdkon a Napomenutie k vladarom /ide o tri

napomenutia: o spdsobe sudenia, o sobasi a o manzelstve - a mozno
predpokladat’, Ze sa vztahuju na Svatopluka/.

Osobitn kapitolu naSich dejin tvori tvorba “Zziakov* z literarnej Skoly
Konstantina Filozofa a Metoda. V tomto okruhu treba hladat’ autorov

Moravsko-panonskych legiend, ktoré obsahuju Zivot Kongtantinov /okolo 870/ a

Zivot Metodov /885-894/. Pripisuju sa Klimentovi, vzdelancovi domaceho
povodu, ktory zomrel ako velicky biskup v Macedonii /916/, rovnako ako 1

Pochvala Cyrilovi Filozofovi /870-880/ a Pochvalné slovo na Cyrila a Metoda .

Odlignost’” §tylu oboch legiend viak vedie k zaveru, e autorom Zivota
Metodovho nie je Kliment, ale iny Ziak zo vzdelaneckého staroslovienskeho
centra, s najvdac¢Sou pravdepodobnostou sv. Gorazd (ktory je s najvacSou
pravdepodobnost’ou i1 autorom Dvadsiatej modlity z Kijevskych listov).

Zivot Konstantinov ma cely nazov - Pamiatka a Zivot blahoslaveného uditel'a
naSho Konstantina Filozofa, prvého vychovévatela naroda slovienskeho. A
hlavnym cielom je skutocne podat KonStantinov Zivot v tomto svetle, hoci
podstatnu Cast’ tejto legendy zabera KonStantinova mladost’ a roky dozrievania -

teda jeho zivot pred Byzantskou misiou. Treba ju vSak chapat’ ako ozrejmovanie
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mimoriadneho zjavu KonStantina a jeho mudrosti, aby tym va¢Smi vynikol fakt,
ze sloviensky 'ud vzdelaval prave takyto mimoriadny, charizmaticky muz.

Tato Cast’ Moravsko-pandnskych legiend vznikla v 70. rokoch 9. storocia,
eSte v Case Metodovho pdsobenia na naSom Uzemi. Preto opravnene mozno
predpokladat’, ze text vznikal za priamej Metodove] spolutcasti - poskytnutim
dolezitych informacii najmd o KonStantinovom detstve a ranej mladosti.
Legenda ma filozoficko-teologicky charakter, rekon$truuje duchovnu genézu
Konstantinove] osobnosti s dorazom na jeho vasnivi lasku k mudrosti a k
teologickej doslednosti - ¢o bolo mimoriadne dodlezit¢ v pretrvavajicom
ideologickom zapoleni s “trojjazy¢nikmi‘ /uznavajicimi za liturgicky jazyk iba:
latin¢inu, gréctinu, hebrej¢inu/. Text zdodraziiuje najmd KonStantinovu
schopnost’ obh4jit’ pravdu zbrafiou mudrosti - ducha a vzdelania - nad vSetkymi
vyznavaémi odchylok od c¢istoty viery ¢i predstavitelmi inych naboZenstiev
/zidovstva a islamu/ pred jeho prichodom na Velka Moravu a nad
trojjazy¢nikmi po svojom prichode.

Predpokladany autor Kliment sa priamo opieral 1 o teologické KonStantinove
spisy v gréctine, ¢im dodal textu pecat’ povodnosti a zarovenl aj zachoval
informaciu o nich az pre sucasnost’. Zivot Konstantinov obsahuje 18 kapitol -
znich 13 je venovanych jeho byzantskému pdsobeniu, ¢o je pochopitelné, ak
uvazime, Ze u nas posobil iba tri a pol roka. Iste nemozno obist’ bez povSimnutia
ani fakt, ze KonStantinov “portrét” v legende ma aj Specificky psychologicky
ponor - je vypoved’ou nielen o jeho ¢innosti, ale aj o Konstantinovej filozofickej
koncepcii ¢loveka - o presvedCeni, Ze iba sustredené poznavanie veci I'udskych
a bozskych moze priviest’ ¢loveka do blizkosti Boha. Vlastne vysostne logickym
vyustenim a zaviSenim ako KonStantinovho Zivota i legendy je jeho vstup do
klastora v Rime - odosobnenie sa od vSetkych hmotnych zdujmov a povinnosti
po ich uspeSnom zaviSeni obhdjenim préva slovienskej reci byt liturgickym
jazykom. Zanechal vSetko hmotné, aby sa mohol ponorit do vSetkého

duchovného, ziskat’ nezavislost’ na 'udskom, aby ju dobrovolne venoval Bohu.
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(Konstantivnove slova po vstupe do klastora a po prijati reholného mena Cyril:
“0Od tejto chvile nie som sluhom ani cisdrovi ani nikomu inému na zemi, ale iba
Bohu vSemohucemu. Nebol som a stal som sa i som na veky vekov, amen*.)

Konstantinovu mudrost’ a rozhladenost, no zdrovenl aj vasnivy zapal za
sloviensku liturgickl re¢ zachytil autor legendy v 16. kapitole, v nej uvadza
podstatntl ¢ast’ KonStantinovej obhajoby tohto prava v diSpute s trojjazy¢nikmi v
Benatkach pred prichodom do Rima. Na ich namietku - “My len tri jazyky
pozname, ktorymi sa slusi v knihach slavit’ Boha* - Konstatin Filozof odpovedal
najprv slovami z Matidovho evanjelia: “Ci neprichadza dazd’ od Boha na
vSetkych rovnako? Alebo Ci sInce takisto nesvieti na vSetkych?*“ A rozvinul ich
opat ako v Proglase Podobenstvo o rozsievacovi zfn do novych suvislosti,
krasnym basnickym jazykom: “Ci nedychame na vzduchu rovnako vsetci? A tak
vy, nehanbite sa, tri jazyky len uznavajic a prikazujic, aby vSetky ostatné
narody boli slepé a hluché? Povedzte mi, Boha robite bezmocnym, Ze nemoze
toto dat’, alebo zavistlivym, Ze toto nechce? My vSak ndrodov mnoho pozname,
knihy majucich a Bohu slavu vzdéavajucich kazdy svojim jazykom.“ A narok
kazdého naroda na vyjadrenie lasky k Bohu vo vlastnom jazyku potom
Konstantin Filozof dokladd mnohymi citatmi zo Stvorevanjelia, Skutkov
apostolskych i Zalmov, ¢o svedéi o jeho univerzalnom rozhlade. Jeho
argumentom nevladal nik protire€it: ,,Tymito slovami a inymi hojnejSimi
zahanbil ich a odiSiel, nechajtc ich.*

Autor legendy sleduje v Konstantinovom Zzivote dve hlavné linie, tvoriace
vnatorné napétie, aby napokon obe vyustili do jeho zavere¢ného duchovného
oslobodenia: je to sustavné sledovanie jeho zaujatosti poznavanim, vedecko-
teologickym béadanim, mudrostou. A akoby naruSovanim tejto orientacie
viacndsobnym poverovanim praktickymi tlohami boli misie z poverenia cisara
Byzantskej riSe. AvSak 1 “duchovna® 1 “praktickd“ linia vedie k spolo¢nému
cielu - oslavit Boha. Zivot Konstantinov je v$ak zaroven aj historickym

pramenom prvoradého vyznamu: podstatne doplna nase vedomosti o dejinach
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Byzantskej rise. A to rovnako plati, azda e$te vo viéSej miere, aj pre Zivot
Metodov, pramen k poznaniu strednej Eurépy v 9. storo¢i a najma
velkomoravského kultirneho prostredia.

PIny nazov druhej legendy znie: Pamiatka a zivot blahoslaveného otca a
ucitel'a naSho Metoda, arcibiskupa moravského. Vznikla v obdobi po Metodove;j
smrti /6. aprila 885/ a vypovedanim Metodovych ziakov z tzemia
Velkomoravskej riSe. Najpravdepodobnejs$i autor je Gorazd - najvzdelanejsi
prislusnik Metodovej literarnej Skoly, domaceho povodu, ktorého Metod oznacil
za svojho nastupcu. Autor sa zameral na dramatické Metodove Zivotné osudy
vyplyvajuce z jeho arcibiskupskej funkcie. Zivotopis je $tylisticky i obsahovo
jednoduchsi, kratsi, ale dejovo rusnejsi. Je zrejmé, ze autor u Citatel'ov rata uz so
znalostou Zivota Konstantinovho, ktory naznaéuje mnohé aj o Metodovi. Preto
zo 17 kapitol venoval Metodovmu predvel’komoravskému posobeniu iba druhu
az Strvtd kapitolu. Hlavné tazisko Metodovho Zzivotného podsobenia bolo na
naSom uzemi, s ktorym bol spity viac ako dvadsat’ rokov, preto je toto obdobie
aj obsahovym t'aZiskom legendy.

Hoci sa vo vztahu KonStantin - Metod prizvukuje KonStantinov duchovny
princip, z legendy sa dozvedame, Ze k nemu inklinovali obaja bratia rovnako.
Metod sice bol vysokym uradnikom S§tatnej spravy, ale tito cinnost mu
neposkytovala naplnenie Zivotnych tuzob. Stru¢ne, ale vystizne o jeho skutoc¢ne;j
orientacii v hierarchii hodndt hovori tretia kapitola: “A  strdviac v tomto
kniezatstve (oblast’ v Byzantskej risi - E. F) 1 uzric mnohé rozbroje burlivé v
zivote tomto, zamenil pozemské temnoty dobrovolne za nebeské myslienky.
Lebo nechcel §lachetnii duSu znepokojovat’ vecami netrvajicimi naveky. A
najduc si Cas, zbavil sa kniezatstva a odiSiel na Olymp, kde Ziji svéti otcovia.
Ostrihajtc sa, obliekol sa do ¢ierneho rucha a bol podrobujlci sa v pokore a
zachovavajuci uplne celi mnissku regulu a kniham sa venujuci.“ TakzZe obaja

bratia uprednostnovali kontemplativny sposob zZivota v duchovnom vzdeldvani a
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meditaciach. A tato duchovnu orientaciu, vnutorné prezivanie viery vniesli ako
vedomy vklad aj medzi svojich u¢enikov na naSom tzemi.

Zivot Metodov je doleZitym pramefiom na poznanie nadich dejin najmi z
toho dovodu, ze s Metodovou osobnostou je spity vznik samostatnej cirkevnej
provincie: obsahuje dolezité historické dokumenty, najvyznamnejsi je list
papeza Hadriana II. z roku 870 adresovany Rastislavovi, Svétoplukovi a
pandénskemu Kocelovi (synovi kniezata  Pribinu), v ktorom schvaluje
sloviensku liturgiu a Metoda ustanovuje za arcibiskupa a papezského legata /8.
kapitola/.

Legenda hovori aj o nenavisti a intrigdich vo¢i Metodovi zo strany
bavorského kléru - ,,starého nepriatel’a, zavistlivca dobra a protivnika pravdy*/9.
kapitola/, ktory ho drzal dva a pol roka v nemeckom vézeni. Ale autor tym
sledoval predovSetkym zakladni mysSlienku - obhajobu slovienskej liturgie a
samostatnej cirkevnej provincie - stelesiovani Metodovou osobou. Prave doraz
na osamostatneni - 1 cirkevnom - je ideovou osnovou legendy.

Gorazd sa vSak usiloval podat’ aj portrét Metodovej osobnosti, jeho literarne;
¢innosti a vystiznost’ jeho charakteru ndm priam spritomnuje tohto vzneSeného
muza 1 v suUCasnosti. Mocne poOsobi Metodova doslednost’ a statocna
neohrozenost’ pri obhajovani “Zeleznej hory* pravdy. Rovnako ako Konstantin
mudrostou obhajoval pravo na sloviensku liturgiu proti trojjazyénikom v
Benatkach, 1 on mudrostou a rozhodnostou obhajoval pravo na samostatnu
cirkevnu diecézu. Nemecki biskupi sa na neho oborili: “V naSej oblasti u¢is!“ A
on odpovedal: “Ano, ja keby som vedel, Ze je vasa, odstipil by som, no svitého
Petra je. A zaiste, ak vy pre revnivost’ a lakomstvo prestupujete davne hranice v
protive s kdnonom, prekazajuc u€eniu Boziemu, vystrihajte sa, aby ste si, chtiac
horu Zeleznu temenom, ktoré je len z kosti, prebit, mozog svoj nevyliali.*

Metod sa az do poslednych chvil svojho zivota usiloval vSemozne
zabezpecCit' pokracovanie zacatého diela ur¢enim svojho nastupcu - uz z radov

domacej inteligencie: “I ukdzal im jedného zo zndmych ucenikov svojich,
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nazyvan¢ho Gorazdom, hovoriac: “Tento je vasej zeme slobodny muz, uceny
dobre v latinskych knihach, pravoverny. To bud’ Bozia vola a vaSa laska, ako 1
moja.*

A o vSeobecnej oddanosti a laske, ktorti preukazoval na$§ T'ud Metodovi,
taktieZ vypoveda poslednd - 12. kapitola. Jeho ucenici - “ddstojné ucty mu
vzdavajuc, sluzbu cirkevntl latinsky, grécky i sloviensky vykonali a ulozili ho v
katedralnom chrame* (ktory sa doposial’ nepodarilo identifikovat’). AvSak
neboli tam 1iba ucenici: “A Tludia, nesCiselny ndrod, zhromazdivsi sa
odprevadzali so sviecami, placuc, dobrého ucitel’a a pastiera - muzské pokolenie
1 zenské, mali 1 vel’ki, bohati 1 chudobni, slobodni i rabi, vdovy 1 siroty, cudzinci
1 tuzemci, neduzivi 1 zdravi, vSetci, lebo pre vSetkych stal sa vSetkym, aby
vSetkych ziskal.*

A pre nase dalSie kultirne dejiny ma vel’ky vyznam aj zavere¢ny odsek -
modlitba k Metodovi ako k naSmu ochrancovi na nebesiach: “A ty z vysosti,
svitd a ctithodné hlava, modlitbami svojimi pohliadaj na nds, ziadostivych teba,

<

zbavuj od vSetkého nebezpecenstva ucenikov svojich...” Tento motiv
orodovania o narodni ochranu naSich velduchov v nebi sa v naSej literature
bude ozyvat’ CastejSie (napriklad u Hollého, Hviezdoslava).

Aj napriek tomu, ze solunski bratia boli objektom ucty vsSetkych vrstiev
obyvatelstva, §tyl legiend prezradza, i ked’ st dielom dvoch rozdielnych
autorov, Ze boli urené pre domdacu vrstvu tvoriacej sa inteligencie a pre
vladnucu spolodensku vrstvu, nie pre vietok I'ud. Zaner legendy mal bohatli
tradiciu v byzantskej literature, pre ktoru bolo typické povodné prekonavanie
epickosti a legenda postupne prechddzala na umelecky vysSiu rovinu - od deja,
Stylistickej rozpravacéskosti adresovanej I'udovému prijemcovi, k uvahdm nad
vSeobecnymi ideami. A tento posun je badatelny aj v oboch Moravsko-
pandnskych legendach. Lenze objavuje sa v nich nova idea - svojbytnost

velkomoravskej kultirnosti - ¢im sa stali vynimo¢nymi v legendickom zénri, ide

o prvok Specificky velkomoravsky. Iv nich sa samozrejme stretdvame s
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absolutnou idealizéciou zobrazovanej postavy a s motivmi “zdzracnosti* ako
nevyhnutnej sucasti tohto literarneho zéanru, ale zédkladna koncepcia vychadza z
dokladného opisu dobovych realii a duchovnych kvalit oboch protagonistov.
Takze obe diela su nielen svedectvom o svojej dobe, ale aj o vyspelosti
kultirneho prostredia, z ktorého vziSli. A ak eSte prirdtame aj vnutornu
stotoznenost” autorov s ich odkazom a naliehava potrebu zacClenit' prezivané
udalosti do historickej paméti, mozno povedat’, Ze predstihli iné stredoeurdpske
kultary o niekol’ko storoci.

O  mimoriadnej obltbenosti tychto legiend sved¢i velké mnoZstvo
zachovanych neskor$ich odpisov v slovanskom kultirnom svete /Zivot
Konstantinov 59, Zivot Metodov 16/. Do novodobého kultirneho kontextu ich
vniesol roku 1851 P. J. Safarik ich publikovanim v diele Pamatky dfevného
pismenictvi Jihoslovan(.

Dalsie zachované literarne pamiatky uZ vznikli po zaniku velkomoravskej
literarnej Skoly - po vypovedani Metodovych ucenikov z ndsho izemia - uz na
uzemi Bulharska, najméa pri Ochridskom jazere. Do klaStora pri iom sa uchylila
podstatnd cast’ tychto politickych a kultarnych emigrantov. Mensie skupinky sa
uchylili i do Ciech, Chorvatska, Srbska i Kyjevskej Rusi - teda zo zakladov
velkomoravskej slovienskej vzdelanosti a kultiry vyrastali narodné literatury v
tychto krajinach. Metodovi Ziaci pdsobiaci v Bulharsku vytvorili literarny okruh
a z literarnych pamiatok, ktoré z neho wvzisSli, ma vztah ku kultare

Velkomoravskej riSe traktat mnicha Chrabra _O pismendch /koniec 9. alebo

zadiatok 10. storodia/ a anonymna biograficka préza Zivot Naumov /zaéiatok 10.

storocia/.

Cize mozno opravnene konstatovat, Ze nuteny odchod vzdelancov
Metodovej literarnej Skoly z ndsho tizemia treba hodnotit’ aj z prinosového
aspektu pre rozvoj kultary inych slovanskych narodov, nielen tragicky - a to ani
pre nas. Tymto odchodom sa zachranila podstatnd cast’ staroslovienskej

literatiry pre ostatné slovanské narody /tym spétne aj pre nas/ a zdsluhou
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priaznivejSich podmienok aj pre budicnost ako rozhodujuci prinos
staroslovienskej kultiry do svetovej literatiry v tomto ranom obdobi ich
vzdelanosti.

Nesmieme zabudat’, ze v dosledku politickych a historickych zmien na
sklonku Velkomoravske; riSe a pri jej rozpade sa z povodného
staroslovienskeho pisomnictva u nds ni¢ nezachranilo. S najvicSou
pravdepodobnostou mé tato absencia priamy suvis s nariadenim Vichinga (po
Metodovej smrti od roku 886 nitrianskeho biskupa a administratora celej
citkevnej slovienskej diecézy) sustredit’ hlaholské  slovienske rukopisy
liturgickej povahy (a mozZno aj literarnej) ako zakdzané do katedralnej kniznice
v Nitre, aby boli pod priamym dozorom. A neskor pri bojoch s Mad’armi boli
tieto literdrne pamiatky znicené, takZe sa z nich ni¢ nezachovalo.

Treba zobrat’ do uvahy 1 fakt, Ze z ndSho tGzemia neodisli vSetci vzdelanci
Metodovej Skoly, viaceri sa prisposobili novym podmienkam, ale nad’alej tajne
odpisovali hlaholské rukopisy 1 napriek krajne nepriaznivym politickym a
kultirnym podmienkam. ISlo o pomocné pastoracné priru¢ky (evanjelidre,
homilie a iné knihy neliturgickej povahy) v l'udovom jazyku, ktoré sa nad’alej
mohli pouzivat na uzemi terajSej Moravy, Slovenska a Madarska - v
Kocelovom Blatenskom kniezatstve - az do polovice 11. storo¢ia. Lenze pocet
rukopisov sa opotrebovanim pri ich stdlom pouzivani neustdle zmenSoval - po
prichode starych Mad’arov postupne zanikol 1 zachovany zvySok. Nové pévodné
hlaholské pamiatky asi nevznikali i z dovodu, Ze hlaholika bola uplne vytla¢ena
cyrilikou (s predlohou vo velkej gréckej abecede - zdklad azbuky) a centrum je;j
literarneho pouzitia uz bolo mimo nasho tzemia (najma Bulharsko). U nés sa
zaroven s latinskou liturgiou udomdciiuje aj latinska abeceda - a vobec - latinska
kultara.

Osobitnil zmienku si vSak zasluzi chrdmovy spev, ktory zaiste mal pri
bohosluzbach ako byzantského tak 1 rimskeho typu dolezita sprievodnu ulohu -

uz 1 z toho dovodu, Ze jeho prostrednictvom sa dostaval umelecky text v
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domacom jazyku do ust a vedomia Sirokej pospolitosti. Pozornost’ si zasluzi i
preto, Ze vlastne takmer ako jediny komponent slovienskej kultary pretrvaval 1 v
nasledujucich storo€iach a udrziaval domaéci jazyk na umeleckej vySke. Zlomky
z neho sa objavili aj v naSom Jednotnom katolickom spevniku. Napriklad krasna
duchovna piesent Vitaj, mily Spasitel'u /v naSom spevniku Vita;, mily Jezu
Kriste/. Je sice datovana do 14. storocia /z ktorého sa zachovali jej prvé pisomné
zaznamy/, ale jej hlboké zvatornenie viery je rovnaké ako v Proglase
Konstatnina Filozofa a v celom cyrilometodovskom precitovani krestanstva
Pudskym subjektom vobec:
Vitaj, mily Spasitel’u,
vSeho svéta Stvofitel'u!
Vitaj, mily Jesu Christe,
jakz s€ pocal z dievky diste;j!
Vitaj, svaté bozie célo,
jakzs na svatém krizu pnelo
pro Clovécie spasenie!
Prosu tebe, Jesu mily,
meého Zivota vSemi sily,
ucin pro svého cila rany,
1 pro svoj bok proklany:
Rac¢ mi poprici céla svého
pted skoncenim Zivota mého,
aby odpudil v8u moc diabelska
a dal mi radost’ nebesku.
Vitaj, drahé kirvi Bozie,
nade vSeckno svétské zboZie!
Rac¢ m¢ hrichov oplakaci

a dobre skoncenie poslaci!
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Jej verSova forma a jej bohaté, posobivé Stylistické prostriedky skutocne
emocionalne silne oslovuji dusu ¢loveka a svedCia, ze ide o basnicky velmi
zrelu, formalne vyspela a lyricky posobiacu skladbu, ktorej u€innost’ umociiuje
aj jej osobitnd, nezvycajna melodika.

Staroslovienska literatira a vzdelanost’ poznacila nasu kulturu natrvalo. Jej
vysoka umeleckd urovenn neodlucitelne prepojend s hlbokym vnutornym
precitovanim viery sa nemohla bezo stopy stratit ani v budicej- domadce]
kultire v nezi¢livych storoCiach.V narodnom podvedomi sa drzala najma v
duchovnych piesnach, ako to postrehol v 17. storo¢i Benedikt SzOllOsi v
predslove svojho Katolickeho spevnika /Cantus Catholici, 1655/ a z dejinného
podzemia sa cyrilometodovska tradicia definitivne vynorila s néstupom
narodného obrodenia v nasej osvietenskej kultire koncom 18. storocia, ved’ celé
bernolakovské hnutie sa nesie v jej znameni. A zrejme tato tradicia bola
urcujucou 1 v procese kodifikacie samostatného doméceho kulturneho jazyka
kultivovaného vzdelancami slovenského povodu aj pred Bernoldkom, ich
sustavnym usilim o jeho cibrenie v kdzilovej a modlitebnej tvorbe urcenej 'udu
/Jan Abrahamffy - Knizka modliteb naboznych, Trnava 1693, Alexander Macay
- Chleby prvotin, Trnava 1718/.

Velkomoravsky odkaz s jeho cyrilometodovskou tradiciou v celosti precitil
a vniesol do naSej klasicistickej literatiry Jan Holly - jeho dielo svojimi zivymi
ideami potom zarezonovalo v romantickej $turovskej generacii (L. Star, J. M.
Hurban) a tato linia uz zostavala trvalou sticast'ou nasho narodného bytia, ¢oho
dokazom je i Preambula Ustavy Slovenskej republiky. Presved¢ivym dokazom
udrziavania cyrilometodovského dedi¢stva v naSich dejinach je pdvodom
byzantsky dvojramenny kriz, ktory sa potom udrzival na starobylych sakralnych
stavbach, v erbe Nitrianskeho udelného vojvodstva a niektorych slovenskych
miest, v uhorskom §tatnom znaku ako symbol Slovenska (Horného Uhorska) a

stal sa dominantnou suc¢ast’'ou nasho Statneho znaku.
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2. Nové formovanie kultiry pri zaclenovani do uhorského Statu (1000-1500)

Postupny rozklad staroslovienskej kultury (ako oficidlnej) sa vlastne zacal
paradoxne v najvic¢Som mocenskom rozmachu Velkomoravskej riSe za
panovania Svitopluka /871-894/, kedy mala silné postavenie v stredoeurépskom
politickom kontexte. ISlo o napédtie medzi arcibiskupom Metodom a
Svitoplukom. Sice ked’ roku 880 Metod opit’ ide do Rima obhajovat’ sloviensky
liturgicky jazyk (pre pretvavajuce spory s bavorskymi kitazmi), Svitopluk s nim
posiela aj svojho velmoza Zemizizila, aby poziadali papeza o prijatie
Svitoplukovho kralovstva pod ochranu sv. Petra a Apostolske;j stolice, ale on
sdm uprednostiioval latinsku liturgiu pred slovienskou.

Péapez Jan VIII. poslal Svitoplukovi listinu “Industriae tuae®, v ktorej mu
oznamuje prijatie Velkomoravskej riSe pod ochranu sv. Petra a Svitopluka
tituluje “slavny panovnik®, “milovany* a “jediny syn* a potvrdil sloviensku
liturgiu, ale zaroven aj vysvitil bavorského kinaza Wichinga (ktorého tieZ poslal
Svitopluk) za biskupa. A Svitoplukovi zaroven dovolil, aby pre neho a jeho
vel'mozZzov sa mohli konat’ bohosluzby v latin¢ine. A hoci Metod sam urcil za
svojho nastupcu Gorazda, po jeho tmrti v skuto€nosti sa stal Svitoplukovou
zéasluhou jeho nastupcom Wiching.

Pri¢inu napdtia medzi Metodom a Svitoplukom mozno iba teoreticky
rekonStruovat: azda to bola Metodova moralna beztthonnost’ a prisnost’ rovnaka
ku vSetkym, teda aj najvy$Sim spoloCenskym kruhom 1 samotnému
panovnikovi, ¢o by vysvetlovalo jeho mimoriadnu oblibenost’ u vsetkych
ostatnych vrstiev obyvatel'stva, zaznamenani v Zivote Metodovom pri jeho
pohrebe - pre spravodlivost’ a demokratizmus - “pre vSetkych stal sa vSetkym,
aby vSetkych ziskal.” (AvSak Gorazd sa pri opise pohrebu nezmietiuje, Zeby sa
na nom zucastnil aj panovnik.)

Zdrojom napitia mohla byt aj otdzka vlastnenia kostolov (a teda aj

vymenuvania duchovenstva) medzi arcibiskupom a panovnikom (&1 vel'mozmi,
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ktori sa nada¢ne podielali na ich udrziavani) podla franského prava.
Jednoznacny Svitoplukov priklon k latinskej liturgii mal zrejme zretel'né
vlastnicke pozadie. Metodova prirodzena autorita tvorila neprekonatelnu
prekédzku, ¢o vSak napéitie iba zvySovalo 1 vo Svidtoplukovom vztahu k
slovienskej liturgii a Metodovmu vzdelaneckému centru. Metodovym tmrtim
sa vlastne otvorila hradza, ktorej ndrazovda vlna “odplavila® Metodom
odchovanych vzdelancov do Bulharska a d’alSich krajin. V tomto zépase medzi
cirkvou a svetskou mocou slovienska liturgia, a s fiou spojena 1 slovienska
kultira, prehrala. Cize skuto&nou pri¢inou jej postupného zaniku boli zrejme
ekonomické pohnutky - s politickym cielom - ziskat' zvrchovani kontrolu v
State. I s politickym cielom franskych knazov, ktori Svétoplukove zamery
jednoznacne podporovali - a zrejme boli aj ich ideovymi strojcami.

Tato hypotézu podporuje 1 fakt, Ze z Velkej Moravy museli odist’ iba ti
Metodom odchovani vzdelanci, ktori sa nechceli podrobit’ novym podmienkam.
Latinska liturgia mala podporu i vonkaj§iu: novy papez Stefan V. sloviensku
liturgiu neuznéaval a od Byzantskej riSe sa pomoc ocCakavat’ nedala, takZe naSe
uzemie sa Uplne dostdva pod vplyv oficidlnej latinskej kultary, hoci slovien¢ina
bola uz vysoko kultivovanym jazykom, rovnocennym gréctine i latin¢ine. O
vysokej urovni slovienskych liturgickych textov sved¢i aj fakt, Zze mnohé z nich
boli v d’alSom obdobi prepisované - uz latinkou - svedectvom st napr. Frizinské
pamiatky - rukopisy objavené v nemeckom Friesingu.

Po definitivhom rozpade Velkomoravskej riSe uz d’alsi proces konstituovania
slovenskej narodnosti a jej pisomnej kultiry musel prebiehat’ bez opory vo
vlastnej Statnosti. Na tomto fakte ni€ nezmenilo ani Svétoplukovo imrtie /894/ a
vnutorné rozpory medzi Mojmirom II. a Svitoplukom II. iba prispeli k
rozvrateniu samostatného Statneho Utvaru madarskymi koCovnymi kmenmi,
ktoré koncom 9. storocia vstupili do Karpatskej kotliny a na panonske uzemie
Dunajskej niziny. Ich prvy napor roku 892 este Svitopluk odrazil, ale o dva roky

po jeho smrti roku 896 sa uZ postupne zacinaji osadzovat’ v Zadunajsku.
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Velkomoravska risa definitivne zanikla zaciatkom 10. storoCia a slovenské
uzemie sa v 11. storo¢i postupne zaclenuje do uhorského Statu, izemie Moravy
sa stava sucast'ou Ceského premyslovského Statneho utvaru.

Cast  slovienskych vzdelancov sa zdrziavala na moravskom tzemi
(pravdepodobne aj Gorazd) a po rozpade Velkomoravskej riSe ovplyvnila ¢eska
kultaru. Opravnene mozno predpokladat’, Ze priniesli so sebou slovienske texty
velkomoravského pévodu a nesporne s nimi mozno spdjat’ aj vzrast literarnej
aktivity (legendy o sv. Vaclavovi, Ludmile a Vitovi).

Pre dalsi vyvin slovenskej kultary uz bude rozhodujuce prostredie v
uhorskom §tdtnom utvare. Jeho formovanie vSak trvalo takmer celé storoCie a
mozno o fiom hovorit’ aZ od vlady Stefana 1. /997-1038/. Ked’Ze k stabilizacii
mad’arskych ko¢ovnych kmenov prichddza az po ich katastrofalnej porazke pri
rieke Lechu roku 955 bavorskym panovnikom Ottom 1., ktord zmarila ich d’alSie
vojenské vyboje a printtila ich k trvalému osidleniu, je opravneny predpoklad,
ze u formujucej sa madarskej narodnosti zohral slovensky spolo¢ensky,
kultirny a jazykovy vplyv vyznamnu ulohu. Madarské kmene postupne
preberali od doméceho obyvatel'stva ich Zivotny §tyl, kultaru - i so slovnou
zasobou, pretoZze nemali vlastné terminy v oblasti Statnopravnej, cirkevnej,
remeselnicko-pol'nohospodarskej, o ¢om sved¢i madarsky slovnik doposial
/Span - iSpan, kral’ - kiraly, krst - kereszt, peklo - pokol, brdzda - barazda, slama
- szolma atd’./.

Slovensko so svojou rozvinutou ranofeuddlnou spolocenskou Strukturou z
velkomoravskych c¢ias, vyrobno-hospodarskymi vztahmi, administrativnou a
cirkevnou organizaciou ale 1 po€etnou vrstvou vel'moZov stojacich na vrchole
tvoriacej sa spoloCenskej hierarchie v novom prostredi - sa stava aktivizujlicou
zlozkou pri konstituovani a upeviovani uhorského Statu, a to 1 v 11. az 13.
storoci.

A hoci Svitoplukovou /a Wichingovou/ zasluhou sa rozvratila

velkomoravska literarna Skola a nastupuje panstvo latinskej kultiry, predsa sa
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ista navdznost udziavala - na tUzemi byvalého panonskeho Kocel'ovho
kniezatstva - v grécko-slovienskom klastore na VySehrade (dnes Vysegrad) pri
Ostrihome, obnovenom roku 1030. VySehrad bol vtedy eSte sticast'ou stivislého
slovenského osidlenia za Dunajom. Ale velkomoravsky odkaz a doméca kulttra
sa udrziavla na domdcom Uzemi inym spdsobom, predovsetkym
prostrednictvom igricov. (Od igrat’ - hrat))

O existencii igricov vieme z Anonymovej kroniky. I§lo o umela slovesnu
tvorbu UGstne Sirent /spevom/ na dvoroch velmozov a na Tudovych
zhromazdiskach. Udrzivaval sa v nej tematicky repertoar z hrdinského
velkomoravského obdobia a s velkou pravdepodobnostou spevy igricov
zachovavali aj historické udalosti 1 epické pribehy z Cias slovensko-mad’arskych
bojov o uzemie v dunajsko-karpatskej oblasti. Tieto historické bohatierske
piesne Anonymus v uvode svojej kroniky oznacil ako “taravy spev igricov a
“nepravdivé rozpravanie dedincanov®, ktoré iba znevazuje a potupuje rod
Mad’arov. Cize museli obsahovat’ namety &erpajuce z ¢ias, ked” domaca kulttra
vysoko prevySovala kultaru usidlujucich sa staromadarskych kocovnych
kmeniov. Teda na$i igrici plnili od zaliatkov slovenskej literatury odliSné
poslanie ako trubaduri zdpadnej Eurdpy: nespievali o nedosiahnutelnej a
nenaplnenej laske, ale o pal¢ivych problémoch svojej doby. A hoci sa pisomne z
tohto typu literatiry ni¢ nezachovalo, v ustnom podani zrejme pretrvavalo
mnoh¢ - aj so svojou melodickou formou. A to aj napriek nezi¢livému postoju
cirkevnych a svetskych autorit v 12. a 13. storoci, ktoré prisne zakazovali
kontakty s igricmi.

A hoci to dnes eSte zostava v Stadiu hypotézy pri pokusoch o rekonStrukciu
celkového tvaru starSej slovenskej literatry - ak sa pozrieme z tohto aspektu na
naSe historické piesne, rozhodne by nasu pozornost” mali zaujat’ aspon dve:

Nitra, mil4 Nitra a Cerveny rytir a Zburova dcera. Najmi Nitra, mila Nitra

svojou krasnou melodickost'ou, uslachtilou formou, no predovsetkym zdvaznym

historickym obsahom vzbudzovala a vzbudzuje zaujem tajomnostou svojho
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povodu. V zbornikoch narodnych piesni byva oznacovana ako l'udova, ale od
vSetkych Tudovych piesni sa vyrazne ndmetovo odliSuje, prezradza umely
povod. Skor by si Ziadala zaradenie do kategoérie historickych spevov, ale aj
medzi nimi vynikd svojou osobitostou. Vo vedomi kultirnej verejnosti
pretrvavala domnienka, ze ide o umely artefakt z ¢ias narodného obrodenia,
lenze jeho povod siaha hlbSie - a musel pretrvavat vo svojej piesiiovej forme,
melodika je tiez starobyla.

Do kultirneho vedomia vniesol pieset Nitra, mila Nitra v “obnovene;j
premiére” Jan Kollar v Narodnych spievankach /1834/ v oddiele Zpévy
historicky pamétné v tejto verzii:

Nitra, milé Nitra, ty vysoka Nitra:
kdeze su té Casy, v ktorych si ty kvitla?

Nitra, milé Nitra, ty slovensk4 mati!

Co pozrem na teba, musim zaplakati.

Ty si bola nekdy vSeckych krajin hlava,

v ktorych tecie Dunaj, Visla 1 Morava,;

ty si bola bydlo krala Svatopluka,

ked’ tu panovala jeho mocné ruka.

Ty si bola svaté mésto Methodovo,

ked’ tu naSim otcom kazau bozie slovo.

V¢ilek tvoja slava v tuoni skryta lezi:

Tak sa Casy menia, tak tento svét bezi!
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Pieseti okamzite zaujala mladd romantick(i generaciu, najmi udovita Stira, a
neskorSie polemiky o moznom Kollarovom “podvrhu‘ a o jej autorstve z radov
basnikov narodného obrodenia ziadny dokaz a vysledok nepriniesli. Okrem toho
sa v odpisoch zistili aj jej d’alSie varianty /ide iba o nepatrné zmeny nemeniace
obsah/, starSie ako v Kollarovych Spievankach, ¢o iba sved¢i o rozSirenosti
piesne ustnym podanim. Ak sa vSak pozrieme na pieseil z aspektu poslania
igricov, bezo zvysku napia vietky atributy ich poézie a mala vietky
predpoklady uchytit’ sa a pretrvavat’ v l'udovom podani.

A ak berieme do uvahy fakt, Ze po postupnom zaniku funkcie
staroslovienskeho jazyka sa postupne stala zdkladom nitrianskeho kultarneho
jazyka stredoslovencina, zaroveit mame k dispozicii vysvetlenie pre zachovanie
tejto piesne v jazykovej forme, v ktorej sa dostala napokon do Kolldrovych
Spievaniek - ale aj pravdepodobny cas jej vzniku, teda aZz po nahradeni
staroslovienciny stredoslovencinou v nitrianskom kultirnom centre.

Tato okolnost’ je dolezitd aj vzhl'adom na d’al$iu “historicky pamétnu* piesen
Cerveny rytir a Zburova dcera (Kollar ju prevzal do Narodnych spievaniek
podl'a rukopisu z roku 1617). Aj ona vykazuje ovela vysSiu umelecku hodnotu
ako in¢ zname historické spevy zo 16. - 17. storocCia - a je epickym pribehom
zrejme z Casu tesne pred vojenskym rozvratenim Nitry Mad’armi.

Ked’ sa v ndzve uvddza “Zburova dcera®, zrejme muselo ist o muza
vyznamného, vSetkym posluchaCom znameho. A takyto muz Zil v Nitre. Opéat’
Anonymova kronika uvadza, ze proti Mad’arom bojoval na Cele Nitranov knieza
Zubur, kym ho neranili, nezajali a neobesili na vysokom vrchu, ktory vraj dostal
podl'a neho nazov. (K vsuvke prvého “u* mohlo prist v Anonymovom zépise zo
zaCiatku 13. storocCia - spolo¢ny zdklad je zreymy.) A ked'Ze piesent vypoveda o
abostnom vztahu jeho dcéry Milice a Cerveného rytiera - ni¢ o tragickom
osude otca - mozno usudzovat, ze pieseil vznikla pred bojmi o Nitru. Hoci text
nesporne prechddzal v 'udovom podani ¢asovymi jazykovymi upravami, je stale

zaujimavy zachovanymi archaickymi tvarmi (text podl’a Spievaniek):
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Plakaly breziny pri rece Morave,
ked’ nesli rytira s §ateckem na hlave.
Hlava portibana, satek skrvaveny,

ktoZe t'a portibal, moj mily, premily?

Plakalo aj nebe velohustym das¢em,
ked’ nésli rytira pod Cerveny plasc¢em.

Refrén: Hlava portibana...

Plakaly aj skaly na horach vysokych,
ked’ nesli rytira na nosidlach zlatych.

Refrén: Hlava portibana...

Na slupe trihranném vrza koruhvicka,
za slipem trihrannym zelend rovicka.
Na rovni zelenej dvaja koni vrani,

a na nich rytiri k boji prichystani.

Bili su sa bili, z rana do polednu,
az z nich krev hrc¢ala za Milicu jednu.

Bili st sa, bili, z poledna k veceru,

az z nich krev hrcéala za Zburovu dceru.

Odkazte, odkazte tej Zburovej dcere,
ze st ju Cerveny rytir vic nebere,
Ze on uz umira s hlavl porabant,

nech mu aspon posle $atek na ti ranu.
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Tu ti, moj premily, tu ti Satek nesem,
ja pro tebe velky zarmutek ponesem.
Hlava portibana, satek skrvaveny,

len ty neumiraj, moj mily, premily.

Ani poetikou ani Strukturou nema tato piesent obdobu v Ziadnom z historickych
spevov.
Ustnym podanim sa §iril aj iny typ literarnej tvorby, ¢asove neskorsi ako

piesne igricov. Ide o tzv. vagantski poéziu, ktord sa stala oblibenym a

rozSirenym literarnym zanrom typickym pre obdobie vrcholného stredoveku.
Vagantska poézia vSak na rozdiel od literarnej tvorby igricov nema domace
korene. Vznikla v zapadoeurdépskom  kultirnom prostredi univerzit a jej
Siritel'mi boli potulni Studenti - vaganti. Patrili sice k vzdelanostnej Spicke
stredovekej spolocnosti v 12. - 14. storoci, ked’ sa zacali rozvijat’ prvé europske
univerzity, ale v ich poézii prevladli prvky Zartovné aZz roztopasné, satiricko-
parodickeé, resp. kriticky zahrotené proti prejavom feudalneho upadku
prejavujucemu sa v nedostatkoch cirkevnej 1 svetskej hierarchie.

Jazykom ich tvorby bola latin€ina a hoci mozno predpokladat’, Ze vagantska
poézia sa zacala aj u nds udomacnovat’ najmé od druhej polovice 14. storocia -
zasluhou kontaktov slovenskych Studentov s prazskou Karlovou univerzitou
/1348/, doklady o nej v podstate neexistuji a do vyvinu nasej domacej kultary
nezasiaha - bola iba cudzim transplantatom v domacom kulturnom kontexte.

Vaganti produkovali verSe 1 strofy na vysokej urovni vtedajSej cirkevnej a
neskor 1 svetskej latinskej poézie, ale ich obsahové, filozofické hl'adiskd st
rozdielne, “svojské“. Provokacne prepajali  kvality vysoké i nizke ako
seberovné; napr. v populdrnej vagantskej pijanskej piesni Meum est propositum
in taberna mori (Zaumienil som si, Ze zomriem niekde v Senku) pijan lyricky
nezne spaja blazenost’ z alkoholu s blazenost'ou nebeskou:

Ja sem sobe vyvolil v hostinci umriti,
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pri hodince posledni flasku v istech miti.

Zpivat maji anjelé, kdyz mne uzri piti:

“Boze, tomu pijaku ra¢ milostiv byti.*
Proti legendickému idealu asketického Zivota, sebatryzne, vaganti uprednostiuju
telo pred duchom - ako “predznamenanie‘ budicej renesancnej kultury.

Mozno hovorit’ o “skupinovej* poézii, je anonymnd, s mnohymi variantami -
a je predovsetkym rebelantskd, “problémova®. Obrazne povedané - vaganti boli
“beatnikmi® stredoveku. Revolta sa prejavovala kladnym vzt'ahom k pijanstvu,
hazardnym hrdm v kocky a 'ahkym Zendm. Aj to je pri€ina, preco sa vagantska
poézia napriek formalnym kvalitim nedostala na stupeil oficidlne uzndvanej
vysokej literatury. Ale prave pre svoju “neoficidlnost™ jej motivy rezonovovali u
strednych spolocCenskych vrstiev eSte aj v obdobi baroka prostrednictvom
odpisov a prekladov v slovakizovanej CeStine. (O tematickych okruhoch tejto
poézie mozno ziskat’ prehl'ad v subore Carmina scholarum vagorum - v ¢eskom
preklade R. Mertlika Pisn¢ zakU darebakl, Praha 1970.) Sporadicky vyskyt
vagantskych piesni v rukopisnych zbornikoch na slovenskom tzemi
nachddzame az do 17. storo€ia a sved¢i uz o “barokovom vkuse* mestianskych a
zemianskych vrstiev, ktoré sa v Case rozkvetu vagantskej poézie zacali iba
formovat. A iny posluchac¢sky okruh nemali Sancu oslovit’.

Jednoznacne mozno povedat, ze proces zaclefiovania slovenského tizemia do
uhorského Statu obsahuje aj hlboky vzdelanecky tpadok z pozicii dosiahnutych
vo velkomoravskom odbobi. Panstvo latinskej kultary vo vzdelaneckych
vrstvach /klérus, prislusnici Statnej spravy/ vytlacilo z pisomnych literdrnych
pamiatok domaéci jazyk az do 14. storocia a jeho nové opatrné literarne vstupy
nie su renensanciou staroslovienskej vzdelanosti, ale novym zaCiatkom - v
neprajnych podmienkach. V pisomne;j literarnej podobe sa kontinuita prerusila.

Z obdobia 10. - 14. storoCia, ked’ sa naSa literarna produkcia dostala pod
absolutnu nadvladu latin¢iny, do slovenského izemia je lokalizované vlastne len

jedno dielo spinajice atribaty literrnosti - a zaroveni dokazatelne jej autor je aj
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povodom spéty s nasim uzemim: je to Maurova Legenda o svdtom Svoradovi a

Benediktovi /1064/. Autorom je patkostolsky biskup Maurus /asi 1000-1070/,

ktory pravdepodobne pochadzal z okolia Nitry. Ked' v legende hovori, Ze sv.
Svorad prisiel “z krajiny Pol'anov*, usudzovalo sa, ze bol pol'ského pévodu. Ale
podl'a najnovsich vyskumov /J. Kutnik/ prevlada nazor, Ze pochadzal z Liptova,
pretoze v &asoch krala sv. Stefana, do ktorych je legenda situovana, hranica
medzi uhorskym a pol'skym Statom bola podstatne juznejsie.

Samotna legenda je pomerne kratky latinsky text napisany pre knieza Gejzu
ako podklad pre Svoradovu (reholné meno Andrej) kanonizdciu. Preto Maurus
hlavni pozornost’ sustredil na jeho osobnost’ v stvislosti s jeho pustovnickym
asketickym zivotom a z&zrakmi po jeho smrti. O jeho predchadzajucom Zivote
vieme uz len tol'ko, ze pochddzal zo sedliackeho rodu a ze sa okrem meditacii
venoval aj manudlnej praci. Benedikt, ktor¢ho Maurus osobne poznal z
benediktinskeho klastora sv. Hypolita na Zobore pri Nitre, je vedl'ajSou postavou
legendy. Bol Svoradovym ucenikom, obaja sa zdrziavali najskér v zoborskom
klastore a potom boli pustovnikmi na Skalke pri TrenCine. Maurus cerpal
podklady pre svoju legendu priamo od Benedikta Filipa, opata zoborského
klastora. Hoci Maurus zrejme pochadzal z vysSich spolocenskych vrstiev, predsa
zachytil vela z podania blizkeho spoloCenskym a socidlnym predstavam
ludovych wvrstiev. A svoj osobny vztah k svitcovi prejavil aj vyberom
Stylistickych prostriedkov. Hoci zretelne ide o Tusilie vyjadrovat sa s
maximalnou stru¢nostou, predsa nachadzame obdivné zvolania typu: “O,
odmena blahoslaveného muza Andreja, ako blazeny a vecny Zivot stokrat
ozdobeny korunou, ktory v nebesiach nahradi, ¢o bolo na zemi draho vykipené !
O, neslychany druh viery, ktory robi cennejsim zaslibené kralovstvo!*

Legendy, spolu s kronikami, ktoré boli v obdobi 11. - 14. storocia u nas
hlavnymi literarnymi Gtvarmi, su pisané v latinCine.

Maurova legenda je najstarSia, hrdinami ostatnych legiend st I'udia vzneSeného

povodu - upeviovatelia krestantva medzi Uhrami prostrednictvom svojej
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kralovskej vykonnej moci. Ide o legendy o svitom Stefanovi, o svitom

Imrichovi a sviatom Ladislavovi, ale aj o Gerhardovi, biskupovi v Csanade, ktory

zomrel mucenickou smrtou. Tieto legendy st zaroven dokazom, Ze kym na
slovenskom tzemi bola krestanska viera uz bytostnou a duchovnou zlozkou
obyvatel'stva vSetkych vrstiev, medzi usadenymi mad’arskymi kmefimi bolo eSte
v 12. storo¢i krestanstvo skor zalezitostou vyssej spolocenskej hierarchie a do
niz§ich vrstiev prenikalo pomaly a problémovo.

Okrem legiend boli preferovanym literd&rnym utvarom naSej stredoveke;j
latinskej literatiry kroniky. Nejde o Specificky “Cisty* Zaner a za pokusom
objektivneho zachytenia udalosti a ich aktérov citit’ subjektivny pohl'ad autorov
pri interpretacii tychto faktov.

Za najstar$iu zndmu kroniku povazujeme dielo Gesta Hungarorum - Ciny

Uhrov /okolo 1200/, ktorého autorom je notar kral'a Bela III. Anonymus, preto

sa nazyva aj Anonymova kronika . Tvorca v podstate ani nemal zdmer kroniku

napisat’, iba zhromazdit’ idaje o rozhodujicom podieli mad’arskych kmeniov pri
utvarani uhorského Statu. PretoZe ide o obranu proti tradiénému chapaniu tejto
problematiky domdacim obyvatel'stvom (proti “nepravdivym rozpravkam
dedincanov* a ,,tdravému spevu igricov* — jokuldtorov), ktoré podl'a Anonyma
“tupilo a znevazovalo rod Madarov*, je vopred urCeny aj charakter tohoto
obranného diela. Ide o tende¢né zhromazdenie materidlu na historické ciele
takmer nepouziteln¢ho pre faktograficki nespolahlivost. Anonymova kronika
bud’ otvorene popiera, alebo sa aspon usiluje znizit' a znevazit podiel a tcast’
slovenského domaceho obyvatel'stva na procese utvarania uhorského Statu - teda
dokézat’, ze nepatri do ststavy ,,slobodného** naroda.

Lenze kronika poskytuje cenny material prave tym, o sa usiluje popriet, Cize
tym, ¢o bolo nepopieratel'nym historickym faktom eSte na zaciatku 13. storocCia
a s ¢im sa bolo treba vyrovnat'. Ci uz ide o zmienku o igricoch a obsahu ich
slovesnej tvorby a z toho vyplyvajaci fakt, ze slovenské obyvatel'stvo Mad’armi

pohtdalo pre ich nizku kulturnost’, alebo zmienku o skuto¢nosti, Ze Slovaci -
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“Nitrania® sa postavili staromad’arskym kmenom na vojensky odpor - teda
neodovdzali svoje Gizemie bez boja - a teda Ze Svitopluk nevymenil krajinu za
bieleho kona, ako sa s obl'ubou zaujatie slovenského izemia do uhorského Statu
interpretovalo mad’arskou historiografiou od 18. storocia s odvolavanim sa na
Anonymovu kroniku. Zmienka o odstupeni krajiny kralom Svitoplukom za
bieleho kona sa objavila az v neskorSich uhorskych kronikéch zo 14. storocia.
Podkladom pre takuto interpretaciu bol s najvacSou pravdepodobnostou
Anonymov Udaj, Ze nejaké moravské knieza Salan, sidliaci na Gizemi pri rieke
Tise, ktory sa stretol s poslami mad’arského nacelnika, vyhovel jeho Ziadosti a
poskytol Cast’ izemia jeho I'udom, za ¢o dostal od nich mnohé dary, medzi
ktorymi bolo aj dvadsat’ bielych koni. O charaktere tych ¢ias Anonymus piSe:
,Lebo dusa Mad’arov si vtedy (roz. pri vpade do Karpatskej kotliny) neziadala
ni¢ iné, len obsadzovat krajiny, podrobovat’ si narody a zaoberat sa bojom.
Mad’ari sa totiz v tom Case teSili z prelievania I'udskej krvi ako pijavice — keby
to vSak nerobili, neboli by zanechali svojim potomkom tolko dobrej zemé. Co
povedat’ viac?*

Okrem Anonymovej kroniky sa z délezitych uhorskych latinskych kronik
zachovala Kronika Simona z Kézy /1282-1285/, klerika na dvore krala
Ladislava IV. Cerpal udaje zo zapisov z 13. storodia a pravdepodobne je aj
autorom tzv. Hunskej kroniky. Jeho pohlad poskytuje realnejSi obraz dejin
Uhorska ako Anonymov a je hodnovernej$i aj pri opise bojov pocas vpadu

starych Mad’arov do Podunajskej niziny. Ale aj Kronika Simona z Kézy

obsahuje vel'a nepresnosti a omylov.

V 13. storo¢i vznikli eSte d’alSie dve vyznamné kroniky: Uhorsko-pol'ska

kronika (jej autora nepozndme - ako naznacuje nazov, zdéraznuje spojenectvo
medzi Pol'skom a Uhorskom). Autor Cerpal udaje najma z legendy o svdtom

Stefanovi. Druhou je verSovana Sti¢nianska kronika /podla slovinského

mestecka Sti¢na/. Zostala nedokoncend a jej obsah je malo konkrétny. Kroniky

neobsahuji udaje o slovenskom uzemi.
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Kronikarska spisba zaznamenala rozvoj najmi v 14. storo¢i. Najrozsiahlejsia

je tzv. Zlozenéd kronika, alebo Kronika 14. storo¢ia. Obsahuje dva okruhy:

Budinska kronika a Obrdzkova kronika. Za autora sa poklada
stoli¢nobelehradsky kanonik Marek z Kaltu /ale autorstvo oboch casti je asi
rozdielne/.

Najvyznamenj$Sim kronikarom 14. storoCia bol magister Jan (Aprod)
pochadzajici z dne$nych Sarisskych Sokoloviec, ktory je autorom Zivotopisu

LCudovita I. Velkého. Zastaval viacero cirkevnych hodnosti a dlhsi ¢as pdsobil v

kralovskej kanceldrii, kde si osvojil literdrne a historické znalosti pre svoje
dielo. Na jeho povod zo slovenského uzemia poukazuje fakt, Ze ovladal
slovensky jazyk, lebo spolupracovnici v kancelarii ho oslovovali aj primenom
To6t (madarské pomenovanie Slovékov). Zivotopis Ludovita I. Velkého
nenadvidzuje na predchadzajuce kroniky, ide o samostatné dielo hovoriace
predovSetkym o panovnikovych vyznamnych bitkdch na Bakane. (Cudovit I.
zomrel v Trnave roku 1382.)

Okrem niektorych kratSich kronik (napr. Bratislavskd) treba spomenut
rozsiahlu kroniku z druhej poloviece 15. storocia. Jej autorom je po prvy raz
laicky vzdelanec, magister Jan z Turca, roddk z Pyru (Hontianka stolica). Jeho

trojdielna kronika sa nazyva sa podla neho - Kronika magistra Jdna z Turca

(zhrnul do nej aj dielo svojho prechodcu magistra Jdna z Aproda) zachytava
obdobie od vpadu Hunov az takmer do konca 15. storocia /1487/. V diele pouzil
aj dobové listiny a listy. Hoci sa osobitne o Slovakoch nezmienoval, ich
existenciu pokladal za samozrejmu, lebo v suvise s vypravou Jana Jiskru na
Slovensko po obsadeni “celej dfzavy Mattsa Caka“ uvadza, Ze ju plienili “Cesi,
Poliaci a Slovaci“. Kronika uvddza aj najstarSi tlaceny doklad mena Slovak
(zdrobnend podoba Zlowachko — Slovacko). Osahuje 1 povest o udajnom
Svétoplukovom predaji Velkej Moravy Mad’arom za bieleho kona - nespravnu

interpretaciu z Anonymovej kroniky.
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V case vrcholného rozkvetu kronikarskej tvorby bolo uz Slovensko stc¢astou
uhorského Statu bez vlastného administrativneho celku a preto sa z kronik o iom
dozvedame malo - skor iba v stvislosti so zmienkami o jednotlivych lokalitach,
¢1 mestach na slovenskom Uzemi. Najmia starSie kroniky su nespolahlivymi
historickymi pramenmi, ale uchvavajia svedectvo o postupnom deformovani
slovenského prinosu do historického vyvinu uhorského Statu. A ked’ze neskorsi
kronikari preberali starSie tdaje z nich, tento sfalSovany obraz Slovenska
pouzije v 18. a v 19. storo¢i mad’arskd nacionalisticka historiografia ako
“dokazovy materidl“ o slovenskej nehistorickosti. Aj pre sledovanie tohto
procesu deformécie az po uplné zaml¢iavanie Slovenska je potrebné venovat
starym uhorskym kronikdm pozornost’.

Hoci legendicky (hagiograficky) a kronikarsky Zaner ma v obdobi panstva
latinskej kultiry najvysSie postavenie, pre rozvoj slovenskej domacej kultary
maju dolezity vyznam aj in¢ Zanre. Stredovekd pisomna kultira mala prevazne
cirkevny raz. Obmedzovala sa najmid na prislusnikov duchovného stavu.
Stredoveki feudali si udrziavali pisarov (scriptorov), ktorymi boli prevazne
kiazi. Vyznamnymi strediskami stredovekej kultury sa stali najméd klastory
(napr. benediktinsky na Zobore, koniec 10. storocia), latinské cirkevné Skoly, ale
aj mestské skoly.

V klé&stornych skriptoriach sa odpisovali rukopisy a zhotovovali kodexy
(rukopisné knihy). V kodexoch boli popri nabozenskych dielach zapisané i
svetské literarne prace, najmé latinskd mravoucnd a zabavna préza, odborna
literatira a odpisy z rimskej klasickej litreratury. Az vyndlez knihtlace (Jan
Guteberg okolo 1445 v Nemecku) umoznil spristupnit’ vzdelanie aj SirSim

vrstvam. Knihy do roku 1500 nazyvame inkunibuly (ale nazyvame tak aj

prvotlace) a zaobstaravali si ich aj bibliotéky na uzemi Slovenska, ktoré sa
zakladali pri klaStoroch, kapitulach a farach.
Avsak na rozvoj povodnej slovenskej narodnej kultary mala negativny dopad

strata vlastnej Statnosti, zjednocujiceho politického centra a vysokych
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privilegovanych vrstiev. Orientdcia na latinskil kultaru taktiez spdsobila, ze
doméci jazyk sa nemohol uplatiiovat’ ako literarny jazyk - obmedzoval sa iba na
poddanské, mestské a zemianske vrstvy. Od 13. storocia sa sice zacal ujimat’ v
administrativno-pravnej oblasti objavovanim sa slovakizmov v cudzom jazyku,
ale zreteI'nejS$i nastup zaznamenavame az od druhej polovice 14. a najmé od
zaCiatku 15. storoCia, ked prislusnici vysSich vrstiev slovenskej narodnosti
zacali pouzivat’ ako pisomny jazyk slovakizovanu ¢estinu.

Tento proces suvisel s formovanim slovenskej ndrodnosti a narodného
vedomia od 14. storoCia, so Stadiom slovenskych Studentov na prazskej
univerzite, vpadmi husitskych ¢eskych vojsk /Jan Jiskra/ na slovenské uzemie i
s pdsobenim Ceskych pisarov v sluzbach slovenskych zemepanov a miest. Tato
podoba formujiceho sa literarneho jazyka vSak zohrala podnetnu ulohu pri
formovani slovenskej narodnosti v mnohonarodnom uhorskom $tate.

Zo slovenskej stredovekej literatiry sa vSak zachoval iba zlomok: vicSina
literarnych pamiatok sa znicila ¢1 uz za tatdrskeho vpadu /13. storoCie/, za
hustiskych vyprav /prva plovica 15. storo¢ia/ alebo za tureckych ndjazdov a
protihabsburskych stavovskych povstani /16.-17. storoCie/. Slovenskd poézia
bola zastupena najma chrdmovymi piesiiami, ale zivou umeleckou literatirou sa
stavala aj ustna I'udové slovesnost’ v .domacom jazyku s bohatou frekvenciou
baldd (napr. ISli hudci horou). Drdma sa vyvijala z krestanskych nabozenskych
obradov - medzi najpopuldrnejSie hry patrili mystéria /najmd o Kristovom
ukrizovani a zmrtvychvstani/ a dramatizované legendy (o sv. Katarine, o sv.
Dorote). V mravoucnej zabavnej proze boli oblibené poviedky, anekdoty,
cestopisy, no najmé exempla (priklady zvicsa so svetskym obsahom) vo forme
bajok alebo anekdot. Exempld pdvodne spestrovali kdzne, ale vplyvali aj na
vyvin svetskej umeleckej prozy. V preklade z latin€iny do doméceho jazyka sa
dostali prostrednictvom kazatel'ov medzi Slachtické, meStianske 1 l'udové vrstvy

a stali sa zakladom =zabavnych prozaickych zanrov (humoristickych a
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dobrodruznych poviedok, rozpravok). Prameiiom exempiel boli legendy, ale
najma antické bajky.
Pre rozvoj domdcej kultiry mala vel'ky vyznam vecna proza - listy, listiny a

mestské knihy. Z tohto hl'adiska je zaujimavou kultirnohistorickou, jazykovou i

literarnou pamiatkou Zilinskd mestska kniha /1378-1524/, ktora obsahuje popri
nemeckych a latinskych textoch aj texty pisané slovakizovanou ceStinou. Ide
predovsetkym o mestské zapisy tykajuce sa majetkovych veci, dlzob, dedicstva
a 1. Vyznamnou jazykovou a literdrnou prozaickou pamiatkou st SpiSské
modlitby /1480/, ktoré zapisal nezndmy knaz v Spisskej Kapitule. Su to kratke
modlitby s vychodoslovenskymi, stredoslovenskymi, pol'skymi a ceskymi
jazykovymi prvkami.

Listiny a listy Slachticov st svedectvom, Ze medzi vecnou a umeleckou
prozou nebol vyrazny rozdiel. Styl listov svedéi o usili po literarnej forme, ktora
zodpoveda poziadavkam vtedajSej poetiky (napr. list Stibora zo Stiboric z
Beckova, napisany v Skalici roku 1422). Jednoznacne vSak moZzno povedat, Ze
domaéca kultura sa rozvijala naymi zasluhou 'udovej slovesnosti - okrem piesni a
rozpravok majui vel’ky poznavaci vyznam aj prislovia a porekadla. Ale nemozno
obist’ ani informdacie o Slachtickom folklére v domacom jazyku skladanom a
Sirenom igricmi este v 15. storoci - podl'a sprav sa zdrziavali na Bratislavskom a

Zvolenskom zamku.
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II. Literatira renesanéného humanizmu (1500-1620)Chyba! Zalozka neni
definovana.

1. Historické pozadie, svetovi predstavitelia, podmienky u nas

Uhorsku chyba len jedina vec, no najlepsia z veci:
zlaty mier; ostatnych mé krajina pomerne dost’.

Jan Bocatius.

V case, ked’ na naSom Uzemi zaznamenavala rozkvet latinska kronikarska
spisba a do mestskych administrativnych zapisov za¢ina prenikat’ domaci jazyk -
teda v 14. a 15. storoCi - sa z Talianska Sir1 filozoficky systém nachadzajuci
plastické stvarnenie v umeni - humanizmus a renesancia.

Humanizmus /lat. humanus - Tudsky/ je systémom nazorov o postaveni

Cloveka v spolo¢nosti, 0 jeho individualite. Zdovodiiuje nevyhnutnost’ vhodnych
spoloc¢enskych podmienok pre 'udska dostojnost’ a 'udské prava, hlasa slobodu
I'udskej osobnosti, ktord sa prejavovala uz v antickych filozofickych nahl'adoch
stoikov /zo stoickej filozofie je pritazlivy vyznam osobného poznania a etika -
hldsanie vnutornej slobody/ a epikurejcov /ciel’ ¢loveka: dosiahnut’ spokojny a
radostny dusSevny stav/. Zo stredovekej mentality inklinujicej ku skupinovosti,
spol¢ovaniu sa, ktoré znamenalo zaStitu v nepokojnych Casoch dynastickych
bojov o moc vo feudalnych Statoch a zaradenie sa do istoty vSeobecného
putovania smerom k vecnosti, ¢lovek sa zacina emancipovat ako individualita, s
pravom na vlastn zivotnl cestu a so zodpovednostou za fiu. Sloboda sa uz
nestotoznuje s povinnostou zaradenia sa do konkrétnej spolocenskej skupiny,
ale stdva sa povinnost'ou starat’ sa o svoje St’astie: nielen spokojny dusevny stav,
ale aj bezpecny materidlny stav. V podstate je to filozofia bohatntcich

mestianskych obchodnych vrstiev.
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Novy filozoficky ndzor shvisi s vyznamnymi objavmi a vynéalezmi
/heliocentricky  systém, kompas, dalekohlad, knihtla¢/, s rozvojom
manufaktirnej vyroby a vobec s individudlnym ekonomickym rozmachom
bohatniicich mestanov v talianskych obchodnych strediskach /Benatky,
Florencia, Janov.../. S vyndlezom kompasu a dalekohladu suvisi rozmach
zédmorskych ciest a objavov, Co spitne posobi na vedomie l'udskej jedinecnosti,
individuality s velkymi moZnostami. Obrazne povedané - humanizmus
preniesol pohl'ad ¢loveka od vertikaly /nebies/ do horizontaly /na zem/.

Velmi dolezitym faktorom, ktory suvisi uz priamo s rozvojom pisomnictva,
okrem vynalezu knihtlace je ideologickd sucast humanizmu - reformécia
/vystipenie Martina Luthera roku 1517/. Latin¢ina, ktord dovtedy bola
liturgickym jazykom vo vSetkych eurdpskych krajindch, sa nahradzuje
jednotlivymi narodnymi jazykmi - s neodmylitelnymi prekladmi Biblie do nich.
Tento proces nasledne posobi na celkovu kultivaciu domacich jazykov.

Avsak trend uvadzania narodného jazyka do literatiry priamo nesuvisi s
refoméciou, ale s ekonomickym vzrastom - a zaroveil aj so vzrastom
sebavedomia meStianskych obchodnych vrstiev /aj sachtickych/, podporujicich
zéaroven domace umenie. Klasickym prikladom je “koliska* humanizmu a
renesancie - Taliansko /v 14. - 15. storo¢i/.

V umeni /predovSetkym vo vytvarnom a v literatire/ sa tento “obrodny‘
zivotny nazor preniesol do znovuzrodenia antickych idealov, motivov a foriem -
teda do renesancie. /Fr.: renesancie, €. renesans - znovuzrodenie, obroda,
obnovenie./

Renesancny humanizmus sa z Talianska Siri najmd do hospodarsky
rozvinutych krajin zapadnej Europy, kde boli uz vytvorené ekonomické
predpoklady na jeho prijatie v majetnych spolocenskych vrstvach, nadSene
vitajucich moznost’ svoje bohatstvo a pravo na prepychovy zivot zdévodnit’ aj

ideologicky.
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V Taliansku sa sa na miesto latin¢iny dostdva do literarneho jazyka
toskan¢ina (I'udovy jazyk z oblasti Florencie) - zaklad terajSej talianCiny.

Najznamej$imi osobnost’ami v talianskej literatire st basnici Dante Alighieri /€.

aligiéri, 1265-1321 — epické skladba Bozskd komédia/, Francesco Petrarca /¢.

francesko petrarka, 1304-1374 - I'ibostné sonety na Lauru = Spevnik/, Lodovico

Ariosto /¢. lodoviko, 1474 - 1533 - epos Zurivy Roland/ a zakladatel

renesancnej prozy Giovanni Boccaccio /€. dzovani bokaco, 1313-1375 — zbierka

noviel Dekameron/ .
Rozkvet humanistickej renesancnej literatiry vrcholi v 16. storo¢i a priamo
suvisi s presunom obchodnych stredisk zo Stredomoria na z4pad - stvisiacim
s objavenim Ameriky /1492 - désledky boli natol’ko prevratné, ze tento rok sa

povazuje za historicky medznik medzi stredovekom a novovekom/.

Najvyznamnejsi autori francuzskej literatiry su: basnik Francois Villon /€.

fransua vijon, asi 1431-asi 1463 - Maly testament, Velky testament/ a prozaik

Francois Rabelais /¢. fransua rablé - 1494-1553 - roman Gargantua a

Pantagruel/.
Spanielsku literaturu reprezentujii: dramatik Lopé de Vega /1562-1635 -

Fuente Ovejuna, ¢. ovechuna, Zahradnikov pes/ a prozaik Miguel de Cervantes

Saavedra /¢. migel de serantes sdvedra, 1547-1616 - roman Ddmyselny rytier
Don Quijote de la Mancha, ¢. kichot de la manca/.

Vrcholnym zjavom anglickej literatary je dramatik William Shakespeare /<.
viljem Sejkspir, 1564-1616/. Pisal historické hry /Richard Il.a.i./ , komédie /Sen

noci svitojanskej, Skrotenia zlej zeny a.i./, tragédie /Romeo a Julia, Hamlet,

Othelo a.1./.

V nemeckej literatare je znamy autor fraSiek Hans Sachs /¢. zaks, 1494-1576/ a
v pol’skej basnik Jan Kochanowski /1530-1584/.

Na rozdiel od krajin juznej a zépadnej Eurdpy na uzemi Slovenska - rovnako
ako v celom uhorskom S§tate - celospolocenskd situdcia nebola podnetna pre

prijimanie a rozvijanie humanisticko-renesan¢nej kultiry. Nepokoje suvisiace
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so zapasmi o uhorsky tréon v 14. - 15. storo¢i po vymreti Arpadovcov /1301/
nepriaznivo zasahovali do celkového vyvinu - nielen kultirneho. Pritomnost’
byvalych husitskych posddok na slovenskom tzemi v Glohe Zoldnierov vplyvali
CiastoCne na vyraznej§i podiel cCeStiny /i domdaceho kulturneho jazyka/ v
mestskej administative a na zvyraznenie slovenského etnického Zzivlu v
mnohych mestach /na ukor zivlu nemeckého - z ¢ias nemeckej kolonizécie po
tatarskom vpade v 13. storo¢i, ked’ u nas zahynulo mnozstvo obyvatel'stva; ide
najma o silné ,,poslovencenie tychto miest: Tren¢in, Trnava, Skalica, Nové
Mesto nad Vahom, Hlohovec, Topol'’¢any/. Ale na literarnom diani tieto husitské
zvySky podiel nemali, CeStina sa literarne ,,udomacnila® u nas predovsetkym
zasluhou reformécie.

Situdcia sa Ciastocne skonsolidovala v druhej polovici 15. storocia za vlady
Mateja Korvina /vlddol v rokoch 1458-1490/ a najmid jeho zasluhou sa
implantuje renesan¢ny humanizmus do nasej kultiry “zhora®. NaSe meStianske
vrstvy boli ekonomickym 1 spoloCenskym vplyvom slabé /najvynosnejsi
“bansky‘‘ obchod bol stidle v nemeckych rukach/, nemohli plnit’ funkciu rodiace;j
sa burzodazie v talianskych mestach. /Aj ked’ koncom 14. storocia boli Bratislava
a Trnava najbohat$imi mestami nielen na Slovensku, ale v celom vtedajSom
Uhorsku, za  “narodné“ strediskd ich eSte nemozno povazovat; dolezita
ekonomickll Ulohu v nich mal eSte stdle nemecky patriciat, bez zaujmu na
podpore domécej kultary./

Pretoze skutocne pdjde o implantaciu do ideovo cudzieho prostredia, este
zretelnejSie sa vyhroti odcClefiovanie domacej pdévodnej kultiry a kultary
“oficidlnej* nez v predchadzajicom obdobi.

Korvin sice urobil z Budina /aj zasluhou svojej talianskej manZzelky/
renesancnll metropolu ststred’ovanim humanistov talianskych i slovenskych, ale
tito  humanisticko-renesan¢nd  vzdelanost zostdvala skor zalezitostou
kralovského dvora, v izolacii od kultiry slovenskych /i celkovo uhorskych/

miest, takze mozno hovorit o “korvinskom‘ humanizme. Slovensku v 15.
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storo¢i chybalo kultirne centrum, ktoré by mohlo prijimat’ a rozSirovat’ nové
idey, literarne ich ,,pretavit® - uviest’ do suladu so silnou domacou tradiciou.
Na nepriaznive] skutocnosti ni¢ nemeni ani fakt, Ze u nas rozvijala ¢innost’ od

zaCiatku 13. stotoCia tzv. spiSskd fraternita /Bratstvo 24 spiSskych fararov/ so

sidlom v Levoci, ktord od 14. storo¢ia prijimala i laikov a rozvijala literarnu
aktivitu /zbieranie, odpisovanie a spisovanie knih/. ISlo vlastne o jedini
suvislejSie ¢innu literarnu institGciu /existovala az do roku 1674/, ale mala
regionadlny charakter atoto ,ucené bratstvo* nespractivalo nové ideovo-

umelecké podnety.

A rovnako bez ,,domdacej“ odozvy zostala aj Academia Istropolitana - vysoka
Skola typu univerzity v Bologni — ktord vznikla v Bratislave roku 1467
z iniciativy ostrihomského arcibiskupa, humanistu Jana Vitéza zo Sredny /so
Styrmi fakultami: artistickou, teologickou, pravnickou a lekarskou./ Trvala vSak
kratko / od roku 1472 — po umrti Jana Vitéza — zacala stagnovat’ a pre nezdujem
krala o jej udrzanie roku 1490 zanikla/, takZe nemohla vyraznejSie vstupit’ do
dejin naSej kultary. Zostdva vSak historicky vyznamnym dokumentom
v dejindch néasho Skolstva ako prva univerzita na slovenskom tuzemi.

V 16. storo¢i sa celkova situacia podstatne skomplikovala tureckymi vpadmi
a Sirenim refomacie. Ide o udalosti, ktoré vyrazne zasiahli do zivota slovenského
spoloc¢enstva a najdu svoj odraz aj v literattre.

Okrem in€¢ho sa reformacia /a neskor 1 protireformacia/ zaslizila o zakladanie
Skol a knihtlaciarni, ¢im vyznamne zasiahla do rozvoja narodnej kultary.
A ked’ze refomdcia je spojend s pouzivanim domadaceho jazyka ako liturgického
/odmietnutim latin€iny ako gesta ,,emancipovania sa“ od papezského Rima/,
v naSich podmienkach sa prejavila upevnenim pozicii CeStiny /pravopis textu
Kralickej biblie — 1594 — medzi jej prekladatel'mi sa uvadza aj Pavol Jesensky,
u ktor¢ho sa predpokladd slovensky povod/, jej prijatim slovenskymi

evanjelikmi za liturgicky aj literarny jazyk.
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V nereformovanej - katolickej kultare sa mimo latin¢iny pouZzival domaci
kultirny jazyk — CeStina s rastiicimi slovakizaénymi tendenciami — proces, ktory
vyusti v ¢ase osvietenstva do kodifikacie bernoldkovskej slovenciny.

Kedze slovenski evanjelici prijali biblickti ¢eStinu za literarny jazyk,
vytvaralo sa 1povedomie spolo¢nej kultary. Tento vztah sa prejavil aj vo
vyraznom podiele slovenskych vzdelancov na formovani ceskej vedy /Jan
Jessenius, profesor Karlovej univerzity, ktory vykonanim prvej pitvy a svojimi
spismi kliesnil cestu modernej lekarskej vede a Vavrinec Benedikt z NedoZier —
autor prvej Ceskej gramatiky/. Okrem vedy slovenski vzdelanci obohacovali aj
cesku literattru /Jan Silvan, Martin Rakovsky, Juraj Koppay, Pavel Kyrmezer,
Juraj Tesak-Mosovsky/, ale tento proces sa prejavil aj opatne — v pdsobeni
¢eskych vzdelancov na naSom izemi a v literatare /Jakub Jakobeus/.

Vzhl'adom na rozdielne ekonomické a spolo¢enské podmienky
s krajinami zapadnej Eurdpy maji aj prejavy humanizmu a renesancie u nas
rozdielne, osobité Crty. Nepokojné Casy nevytvarali podmienky pre typicky
humanisticko-renesancny poctit ,,oarenia Zivotom®. V poézii, ktord bola
urcujucim literdrnym druhom, sa novy smer prejavil va¢Smi vo forme ako
v obsahu, hoci aj vinom nachddzame antické motivy. Tieto vSak nie su
,.hravého”, ale filozofického-stoického charakteru. Zretelne vSak ide
o formovanie svetskej literatary.

Vo ,,vzdelaneckej poézii sa renesancia prejavuje predovsetkym pouzitim
antického basnického systému — ¢asomiery /zalozenej na pravidelnom striedani
dlhych  akratkych slabik podl'a schémy stop/ a jej najfrekventovanejSich
verSovych foriem — hexametra /16- stopovy ver§/ ¢i elegického disticha
/striedanie 16 a 15-stopového verSa/. Latin€ina ako literarny jazyk tejto poézie
nie je vysledkom renesanéného Usilia o0 znovuoZivenie antiky, 1de
o pokracovanie v tradicii z predchadzajucich ¢ias, ked” domaéci jazyk po rozpade

Velkej Moravy zostal bez moznosti kultirneho a spolocenského pestovania
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a mad’arCina eSte nebola kultivovana - az po 19. storocie nebude schopné plnit’

funkciu literarneho jazyka.

2. Duchovna lyrika

Za novy — humanisticko-renesanény prvok vSak moZno opravnene
povazovat’ pouzitie CeStiny v literatire, ktori poméhali kultivovat’ aj slovenski
vzdelanci — a to ako jazyk vedome literarny, nielen administrativny, pouZivany
v slovencCiacich sa mestdch. O humanisticko-renesancnej tendencii mozno
hovorit’ z toho dovodu, Ze ide o priamy dosledok reformadcie Siriacej sa k ndm
zo zapadu a v Cechach sa stretla so silnej§im ohlasom ako na Slovensku. Tam
bola ideologickd poda pripravend predchadzajicim husitskym pohybom v 15.
storo¢i. O priamom dosledku reformacie sved¢i aj skutocnost’, Ze ¢estina sa ako
literarny jazyk objavuje v duchovnej poézii.

KedZe znamenim reformacie je vymena latinske; liturgie za
bohosluzobntl re¢ vo vlastnych narodnych jazykoch, s tym stvisi aj potreba
novych chramovych piesni ako znak odliSnosti aj v tomto smere. A Ze slovenski
autori duchovnej poézie pouzili CeStinu — dovod treba hladat’ aj v prostredi:
vagsinou pdsobili v Cechéach.

Duchovna lyrika vystihuje Specifickost’ naSho prijatia a prisposobenia
europskej kultarnej linie doméacim podmienkam. V duchovnej piesni sa za¢inaju
objavovat’ uvahy o hodnotdch l'udskej individuality, jej citovy a myslienkovy
svet, vyrazné zosubjektivnenie. Lenze vzhl'adom na dobové napitie a neistotu
nejde o radostné, hrdé prezivanie pocitu svojej I'udskej jedine€nosti,, ktory je pre
zépadoeurdpsky literarny model renesanéného humamizmu v podstate typicky.
Atak sa stretdivame svedomym popieranim, kritikou tejto ,radostnej,
pozivacnej* podoby ZzZivotného pocitu jednotlivca. U nas dominuje osobna

uzkost’, hl'adanie vnutorného stladu, Uniku z osobnej rozorvanosti v pristave
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viery, dovery v BozZiu vSemohtcnost. Preto je pochopitelné, ze
najfrekventovanej$im zanrom s Zalmy.

NajvyraznejSimi basnikmi intimnej duchovnej lyriky, o ktorej bezo-sporu
mozno pri tejto piesnovej tvorbe hovorit’, boli: Jan Silvan /1493-1573/, Vavrinec
Benedikt Nedozersky /1555-1615/ a Elias Lani /1570-1618/.

Osobnost’ Jana Silvana si vyzaduje osobitnl pozornost’ z viacerych pricin,
ale predovsetkym preto, ze zo stredovekej literarnej anonymity vstupuje do
novoveku ako prvy menom zndmy bdsnik. Ide o prvé meno slovenskych
literarnych dejin, ktoré skuto¢ne zaZiarilo. Dalsie pri¢iny st: posobiva lyricka
intimna vypoved l'udského jedinca — v pravom zmysle subjektivna obsahom
i formou /pouzivanie priamej vypovede 1. osoby = ,ja* — formy, napr.
Z hlubokosti volam k tob¢ ..., resp. Marnost na v§em znam a vidim.../, vnttorné
umelecké spracovanie vtedajSich nepokojnych pomerov na Slovensku / 1
osobnych tragédii: v Case pdsobenia v HorSovskom Tyne vo funkcii pisara mu
pri poziari mesta zahynula manzelka s dvoma detmi/ a mnohé slovakizmy
v jeho Ceskych textoch. Charakterisktiku Specifickosti nasej duchovnej lyriky
/odmietanie telesnej pozivacnosti, glorifikovanie mordlnej cnosti/ mozno na

Silvanovej poézii priam klasicky dokumentovat’:

Jakoz nad zI¢ svédomi

nic tézsiho neni,

tak jest v dobrém svédomi

nejvetsi potéSend.

Epikurus hodovnik

té radosti neznal,

neb svrchované dobré

télesnou rozkos$ nazval.

Jan Silvan pochadza z Borovej pri Trnave — z poddanskej rodiny, zaznam

v matrike Viedenskej univerzity zroku 1516 vSak sved¢i ojeho vysSSom
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vzdelani. O d’alSich zivotnych osudoch sa zachovalo malo dokumentov, no i tie
nasvedcuji, ze Silvanove zivotné peripetie boli zédkladnym impulzom jeho
tvorby a ze tieto prudké zmeny stviseli s jeho konfesiondlnou orienticiou na
Jednotu bratsku. AvSak jeho cholerickd, vasniva povaha sa s pokojnym
stoicizmom Jednoty nezluCovala. /Jan Blahoslav, vedici Ccinitel Jednoty
bratskej, ho sice oznacil za slavneho a vzdelaného hudobnika, nepochybne
nadaného basnika, no obcas za opilca a zlrivca/.

Najvicsie osobné /fyzické aj psychické/ problémy vSak Silvan zrejme
prezival /stidiac podla jeho poézie/ v case postupného zblizovania sa
jednotlivych reformacnych pridov s najsilnejSou - luterskou reformacnou vinou,
ktoré Silvan nekompromisne odmietal. Tym vyvolal voc¢i svojej osobe také
nepriatel'stvo, Ze udajne zaiatkom 40. rokov 16. storoc¢ia uSiel z Moravy na
Slovensko. Avsak tu tieZ bol prenasledovany, preto sa Goskoro vratil do Ciech.
A hoci ide o parafrazu na Dévidove zalmy, zaiste vel'mi osobne a sugestivne
pOsobia verse z jedinej otvorene autobiografickej Silvdnovej piesne Z hlubokosti
volam k tobé /podla autorovho predhovoru zlozene; ,léta 1536, v mych

velikych téZkostech a protivenstvich*/:

Muzi Istivi bez mé viny

Souzili mne na vSe strany,

Ale ty, Pane, sam, obrance muoj,

Pomsti, retuj, at’ citim prospéch tvuoj.

Nejhorsi véc: vymyslené

pravice vSechno zI¢ na mne.

Béda tomu, kdoz padne v jejich ruce,

ukrutnéj$i medveda a lvice!

A ostro — s osobnou ,,zarivost'ou* — apostrofuje svojich nepriatel'ov:
0, jedovati hadové,

0, nejlitéjsi vrahove,
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feci vase — Sipy velmi skodné,

usta vase jedu, zlosti plné.

Ze skutone islo o konfesionalne nezhody, v ktorych autor brani
nekompromisné zasady, naznacuju verse:

Z4dné viry, ndbozZenstvi,

V téch lidech nevéry mnozstvi...

V oustech svych med a v srdcich jed nosi,

zuby svymi huot neZli had kousi.

Podtitul tohto zalmu naznacuje, ze Silvan sa bud’ skuto¢ne docCasne vratil na
Slovensko, alebo udrziaval osobné kontakty. Odvolava sa na historicky spev
vSeobecne znamy a popularny na izemi Slovenska: ,,Pisnicka tato zpiva se na tu
notu, jako o krale Ludvika pordzce. /Spev vznikol po tragickej porazke vojsk
LCudovita II. Jagelonského Turkami roku 1526 pri Mohaci, ¢im sa Turkom
otvorila cesta na stistavné plienenie nadsho tzemia./

Po opitovnom navrate do Ciech posobil v Horovskom Tyne v osobnych
sluzbach Jana Popela z Lobkovic — a ked’Ze tento vyznamny §l'achtic bol znamy
nepriatel'skym postojom k refomadcii, je pravdepodobné, ze aj Silvan sa vratil ku
katolickej viere.

Ze sa Silvanovi v nadej literarnej historii venuje stale velka pozornost,
zaiste mozno pripisat’ i faktu, Ze sa mu knizne podarilo vydat’ ku koncu zivota

svoju basnickl tvorbu v ucelenej zbierke s ndzvom Pisné nové na sedm Zalmu

kajicich a jiné zalmy /Praha 1571, rozSirené vydanie 1578/, takze sa zachovalo

/asi/ jeho celé dielo. Ale pri¢inou je aj vnutornd presvedcCivost’ tohto diela,
schopnost’ ladit’ svoje Zalmy ako nadkonfesiondlne — ako osobnu spoved’
uboleného I'udského srdca, zmietaného hl'adanim pravej cesty, Boha:

Jsem roztrzen na vSe strany,

nevim, co Ciniti.

Ptikaz vétruom pokuseni

at’ jsu utiSeni.

60



Rac¢ mi viry prispofiti,
Bez niZ nemohu snic byti.

Zbierka obsahuje 40 basni. Pre Silvana je typicky akoby pokus o vyvéazenie
subjektivneho objektivnym — v podtituloch uvadza ndpevy pre svoje Zalmy
podl'a svetskych dobovych piesni, napr. Pro¢ kalina v strouze stoji, resp. Pékna
Kéca travu zala. Ale radikalizmus jeho mladosti, vaSniva dusa tuziaca po
poznani skuto¢nych istot vo svete rozkyvanych hodnoét, bolestivé hl'adanie
orientacie v prilivovych reformac¢nych vinach — a schopnost’ pretransformovat’
krizu svojho vnutorného Zivota do slov — z neho urobili basnika mimoriadnych
kvalit. Poznavanie nestalosti sveta, ustavicnych zvratov a marnych zépasov
v lom vyvoléavalo az existencialnu uzkost’, ktora oslovuje Citatel'a Silvanovych
verSov do dnesnych cias. Pre Silvana je jedinym naozajstnym prametniom St’astia
a vnutornej vyrovnanosti — pokoja — viera v Boha a vo vykupitel'ské¢ Kristovo
dielo.

Silvan je na$im prvym skutoénym renesanénym basnikom vyslovenim

svojej vlastnej individuality, vyjadrenim skutoéného T'udského subjektu.

A podobné tsilie badame aj v poézii Vavrinca Benedikta Nedozerského —
basnika a u¢enca — jazykovedca mimoriadnych kvalit. Pochddza z Nedozier /pri
Prievidzi/, po pedagogickom pdsobeni vo viacerych moravskych a €eskych
mestach /Moravské Budé&jovice, Uhersky Brod, Nemecky Brod/ sa stal roku
1603 profesorom na Karlovej univerzite a v tomto obdobi vySli tlaou aj jeho
najvyznamnejsie prace.

Zbierka parafraz na niektoré Davidove bilblické zalmy — Zalmové nékteii

v pisné ¢eské na spusob versu latinskych v nové uvedeni a vydani /Praha 1606/

je taktiez vyslovenim vlastnej nepokojnej doby, takze mozno hovorit’ skor iba
o inSpirdcii Davidovymi Zalmami ako o parafrazach.

Nedozersky pisal verSe — viacSinou prilezitostné — aj v latin¢ine, ale svoje
hlavné basnické dielo vydal v CeStine. Z formalnej stranky st jeho basne

rytmometrické — pisané casomernym azaroveil rymovanym verSom,
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v kultivovanej ¢estine — ved’ sam mal na jej kultivacii vel’ky podiel. Z obsahove;j
stranky je pozoruhodné vyslovenie autorovho socidlneho citenia — ostré
odstidenie nespravodlivosti bohatych, zjavne; najmd v justicii /Pf1 vSech
snémich Bih pfitomny sam sedi/:

Pro¢ souzenym kiivdou nepomtizete?

Na jich se tézkost pro¢ neohlédnete?

Spomozte bidnému, spomozte!

Z neslechetnych ho rukou vymozte!

Hoci Nedozersky zivotnymi osudmi definitivne zakotvil v Cechach, jeho
vnatornd spitost’ s rodnym slovenskym prostredim sa preukézala aj vo zvysenej
obave z tureckého nebezpeenstva, ktoré priamo Cecham nehrozilo, ale na
Slovensku bolo akutne /Ach, Boze svaty, jakych Casiiv sme se dockali/:

Skrz to jak v Uhfich se, jak v jinych zemich déje,

Az se nam chytry Turek spravedlivé sméje.

Bud’ pfi nés, spokojz ty nas, 6, Kriste, Krali nas!

Meésta, zadmky, kostely mnohé vyvritili,

vsi mnohé, tvrze mnohé ohném vypalil..

StljZ pfi nés, spokojz ty nas, 6, Kriste, Krali nas!

Vavrinec Benedikt sa aj v poézii prejavil ako vedec: prvy aplikoval
anticky basnicky systém — ¢asomieru — v CeStine, ¢im zalozil tradiciu vrcholiacu
vlastne az Janom Kolldrom v 19. storo¢i. Ale velky jazykovedny vyznam maju

jeho Dve knihy Ceskej gramatiky — Gramaticae Bohemicae...libri duo /Praha

1603/. Ide oprvi systematicki ana odbornej urovni spracovani cCeska
gramatiku. Ale Vavrinec Benedikt si v nej v§ima aj rozdiely medzi ¢eStinou,
slovenc¢inou a moravskymi nare¢iami.

Pre naSu kultaru je predovSetkym dolezity ivod Dvoch knih &eskej
gramatiky. V flom sa Nedozersky nielen verejne hlasi k svojmu slovenskému
povodu, ale aj priamo nabada svojich roddkov k zuslachtovaniu svojho

vlastného domaceho jazyka a domacej kultary: ,,..musim napomenut najma
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svojich rodédkov Slovdkov, ktori najvicSmi zanedbavaju postavenie svojho
jazyka /.../ Preto sa stdva, Ze musia rozpravat’ po latinsky, ked’ im o veciach
domacim jazykom prichodi zhovarat’ sa. Ostatné Skody jeho zanedbdvaného
Studia nebudem uvadzat.* A pretrvavajucu prichylnost’ k Slovensku a Slovakom
prezradza 1 d’alSia pasaz: ,,A tak ich /roz. Slovakov/ pre ta lasku, ktorou som im
povinny, znova aznova nabadam k usilovnejSiemu ¢Eitaniu Ceskym knih
ak cviceniu vrodnej reCi. Akiez to dovolia vojnové burky!“ Takze si
uvedomoval narodnu a jazykovu rozdielnost’, dokonca ju chape ako zékladny
fakt. A nielen on, ale aj kultiirne prostredie, v ktorom pracoval. Iba takto mozno
pochopit’, preCo po uvedeni metodologickych zasad z jazykovedného hladiska
pise: ,,A toto mi bude obranou proti tym, ktorym sa zd4d neviem ako
neprimeranym, ze Slovak pise ¢esku gramatiku.*

Vavrinec Benedikt sa na roddkov obracia aj priamou vyzvou: ,,A ani ich
tu ja nenutim k ¢eskému jazyku, ale vyzyvam k cviceniu a pestovaniu vlastnej
reC1, najmd ked oplyvaju Skolami nielen v mesteCkdch a mestach, ale aj na
dedinach® — CiZze ceStinu odporica iba ako nahradny variant, ak by ich k
,pestovaniu vlastnej re¢i” nevyprovokoval.

Z tohto aspektu je nezanedbatel'né NedoZerského odvolanie sa na ,,vel'mi
ucené¢ho muza*“ Alberta Husselia v Prievidzi, ,.ktory svojich ziakov priucal aj
spravnemu pravopisu aj ozdobnejSej a vycibrenejsej re¢i.” Z kontextu vyplyva,
ze 18lo o re¢ ,,vlastni®, t. . domacu, slovensku! Husseliova iniciativa sa uvadza
ako doklad, ze sa takéto nasledovaniahodné usilie objavilo.

Aj ked podl'a Nedozerského Husselius nemal ,,vhodni metdédu® a tak
»dosiahli menej nez chceli®, dolezité je, Ze ,,chceli — ¢ize zaujem nechybal.
Isteze, pre dejiny nasej kultury by bolo zaujimavé, z akej podoby ,,vlastnej re¢i‘
pri jej ,.cibreni® Huselius vychadzal. Zreyme z domaceho jazyka pouzivan¢ho
v Prievidzi.

Lenze tu sa dotykame najbolavejSiecho miesta: nedostatok zachovanych

pisomnych zaznamov. A ten sa nam zretelne ohlasuje aj pri NedoZerského
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konstatovani o ,,oplyvani“ $kolami v mestich ina dedinach. Uvod k Dvom
kniham ceskej gramatiky naznafuje nesporny zaujem autora o dianie v jeho
rodnej vlasti, takze tento udaj treba brat’ vaZzne. Pritom na zéklade dneSnych
vyskumov /Caplovié, J.: Kniha a vzdelanost’ na Slovensku koncom stredoveku.
In: zbornik Mikuld§ Bakalar Stetina. Bratislava 1966/ bolo na Slovensku do
konca stredoveku /1492/ asi 100 skol. Pritom vSak poziadavka cechov bola /v
tomto obdobi/, aby novoprijimani ¢lenovia vedeli ¢itat” a pisat’. Otazkou zostéva,
kde sa mali gramotnosti nau¢it’ pri takom nizkom pocte §kol? Alebo: za jedno
storoCie /pripominame, ze gramatika vysla roku 1603/ natol’ko prudko vzréstol
pocet §kol na Slovensku, ze uz boli nielen v mestach ale aj na dedinach? Alebo:
bol tu ovela vyssi pocet $kol uz predtym, iba sa o nich nezachovali pisomné
zaznamy? Takmer nepretrzit¢é mocenské zdpasy spojené s drancovanim
a poziarmi rozhodne k zachovavaniu kulturnych hodnot neprispeli.

V kazdom pripade vSak dielo Vavrinca Benedikta Nedozerského zostava
pre nasu renesancnu literatiru a celu kularu délezité a stale podnetné.

Treti najvyznamnej$i reprezentant humanisticko-renesan¢nej duchovnej
lyriky Elia§ Lani svoje basnické dielo tlaCou nevydal, takze ho pozname iba
torzovito — zachovalo sa z neho iba desat’ piesni. Tie su vSak svedectvom aj
ojeho basnickom talente aj o poslani jeho poézie. Lani bol vyznamnym
Cinitelom slovenskej evanjelickej cirkvi /preto aj v jeho poézii nachddzame
najvacsie mnozstvo slovakizmov/ organizacne konsolidovanej zaCiatkom 17.
storocia a Laniho piesiiova tvorba mala cirkevne funkéné poslanie.

Medzi Léaniho tvorbou a duchovnou lyrikou Silvana ¢i V. Benedikta
Nedozerského existuju paralely: so Silvanom ma spolo¢né motivy tzkosti

Cloveka trpiaceho osamotenim /Takliz ja pfedce v uzkosti/:

Ja jsem jako ten na stieSe
Vrabec osamély,
a jako bez tovariSe /roz. bez druha, priatel’a/

pelikan spanily
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vekem ostarely.

Pdsobiva je kombindcia obrazov: z domaceho prostredia /vrabec/,

z biblického slovnika /pelikéan/. ,,Uzemenim* svojej obrazovej re¢i do doméaceho
prostredia a zivou recou Lani dosahuje silnu citova vyraznost’ a u¢innost’, ktora
docielil aj nezvyCajnou obraznost’ou metafor /z citovanej basne/:

Uvadlo ve mne srdce mé

Az 1ty mé kosti

prischli z bolesti

k kuzi mej

So Silvanom je spolo¢ny aj motiv ohrozenia nepriateI'mi /tamtiez/:

Pratelé zdaleka stoji

A nénavistnici,

Zlosti horici,

plesaji.

A hoci hlavnym poslanim jeho poézie bolo chrdmovymi piesiiami podavat’
vypoved’ celého spolocenstva /“my*“-forma, napr. Hospodine, ochrance nas/,
predsa sa ¢asto uchyl'uje, ako Silvan, k osobnej vypovedi, ja-forme, napr. A¢
jest mé srdce smutné, resp. AC mne Pan Buh raci trestati.

Rovnako ako Silvan i Lani vidi zdchranu a istotu v Bozej laskavosti /A€ jest
mé srdce smutné/:

AC jest mé srdce smutné
pro me nepravosti,
Vsak prosim ponizené
0, Boze z vysosti!
Raciz mi spomoci

Neb ve dne 1 v noci

k tebe volam s lkanim,

srdeCnym vzdychanim.
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Resp. /A€ mne Pan Bih raci trestati/:
Odstuptez vy vSechni ode mne,
kteriz ¢inité nepravost’,

Neb sam Hopsodin jestit’ pii mné

a ptijal jest mne na milost’.

On zarmti, on potési,

pokornych povysi.

I pro¢ se smutis,

Pro¢ mne rmutis,

duse truchla?

Emocionalne silno pdsobi napétie medzi Bozou dokonalost'ou
a nedokonalost’ou I'udskej duse neschopnej iplne sa odovzdat’ a zbavit’ sa
svetskych starosti, ako naznacuju zaverecné tri verse.
Existencialna uzkost’ ¢loveka zrejme prameni v tomto duchovnom priestore,
vyznamovo obsazny je epiteton duse ,,truchla®.

Rovnaké napétie vyvoldva aj priame prepajanie strozdkonného chapania Boha
ako ziarlivého a trestajiceho s novozakonnym chapanim Boha laskavého,
milujuceho, odpustajiiceho:

Ackolvek zda se 1 hnévati,
Vsak téSiti neprestava.
Tvar zuriva,
Mysl dobra
vzdy k svym zachovava.
S NedoZerskym méa Léni spolo¢nt tematiku tureckého nebezpecenstva
a zubozeného stavu celej krajiny /Hopsodine, ochrance nas/:
Otce dobry, my sme lid tvij,
prosime odvratiZz hnév sviij

Od kralovstvi uherského,
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V némz se déje mnoho zlého —

Loupezstvi, mordy, paleni,

Bidy 1 jiné trapeni.

Zem¢ nase velmi smutna

Kvili, co matka samotna.

A pretoze Lani priamo v tomto nebezpecnom priestore zil, jeho vypoved’ je

va¢Smi zosobnend, zvnutornena v piesni Auvech, béda mné hiisnici /v ktorej sa
autorov subjekt stotoziiuje s vtedajSimi problémami a tazkost'ami evanjelickej

cirkvi na slovenskom tizemi/:

Nevim, co sobe pociti, kam mam pro pomoc jiti.
Turek mne trapi, papez mne trati,
zaden ku pomoci mé nekvapi.
Polituj mne, mily Pane,
at’ sa zahanbi pohané!
A subjektivnost’ graduje vo verSoch:
Jat’ jsem jako v trni rlze,
bod¢ mne, kdo jen muze.
I k obrané€ mej poslani
lupi mne z kazdej strany.

Nabozenské piesne s dobovou tematikou tvoril aj MataS RaSkovecius

/1570-1630?/, ktorému sa pripisuju: Zpustaténie uherskéj zem¢ pod Turky
a Pisen o bidné uherské krajin€. Jeho piesiam vSak chyba zvnutornenie témy —
si skor iba zrymovanym opisom ukrutnosti ¢i uz tureckych alebo aj
,krestanskych® vojsk v Case 30-ro¢nej vojny /1618-1648/. Az na uvodné
a zaverecné strofy vyzyvajlice skutocnych krestanov k pokéniu st pribuznejsie

skor historickym spevom ako duchovnej lyrike.
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3. Literarna tvorba v latin¢ine

LatinCina pretrvavala stile ako jazyk vzdelancov abola aj
najrozSirenejSim jazykom liter&rnym. Na rozdiel od duchovnej lyriky /v
slovakizujucej CeStine/ vyslovujucej subjektivne postoje, v poézii po latinsky
piSucich basnikov prevladaji va¢Smi objektivne — ob¢iansko-politické reflexie.
Az na vzacne vynimky /Jan Bocatius/ sa basnici /po antickom vzore/ az
uzkostlivo usiluju vylucit' emocionalitu. Osobnu zainteresovanost’ badat’ vSak vo
vyjadreni vlasteneckych postojov.

Ide predovSetkym o autorov: Pavol Rubigall, Jan Sambucus, Martin
Rakovsky, Jan Bocatius /¢. Bokacius/, Juraj Koppay, Jan Filicky, Jakub
Jakobeus.

U kremnického rodaka Pavla Rubigalla /vlast. menom Paula Rothana/

nepozname data narodenia ani umrtia, orientaénym bodom je rok 1536 — zépis
na univerzite vo Wittenbergu — a tu vyslo aj celé jeho rozsahom nevel’ké, ale
v svojom case sldvne dielo. Zo Styroch prac je pre nase poznanie

najvyznamnej$i Opis cesty do KonStatinopolu /1544/. Tuto cestu vykonal roku

1540 ako c¢len uhorského posolstva k tureckému sultdnovi a v kvalitnych
hexametroch spracuva dobovo najaktudlnejSiu politicki tému — turecké
nebezpecenstvo ohrozujliice nielen Uhorsko /u neho Panoniu — davny rimsky
nazov provincie v Dunajskej nizine/, ale celu krestanski Eurdpu ajej
vzdelanost’. /Celé Rubigalllovo dielo prelozil a prebasnil Miloslav Okal: Opis
cesty do KonStatinopolu a iné basne. Bratislava 1985./

Hoci je trnavsky roddk Jan Sambucus / 1531-1584/ typickym

predstavite’om humanistického vzdelanca /klasickou latin€inou pestovanie
nadnarodnej literarnej vzdelanosti, Stidium na zahrani¢nych univerzitach,
vydavanie svojich diel a styky s humanistami v zahraniCi/ s pocitom prislusnosti

k vSeobecnej ,.,humanistickej literarnej republike® /vratane pseudonymu — lat.
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sambuca = harfa, no na rozdiel od Rubigalla — hrdzavého — jeho vlastné meno
nepozname/, ndjdeme v jeho racionalistickej poézii neobycajne vracne — hrdé
verse o svojom rodisku. Ide o basen Zbrane mojej ot€iny Trnavy — zo zbierky
Emblémy /Antverpy 1564/

V panonskych krajoch mesto je slobodné, povestou slavne,

menom Trnava veru vola to mesto nas l'ud.

Belo, kral’ najbohatsi z kralov, zo vSetkych stran ho

hradbami obklopit’, husto veZzami ozdobit’ dal.

Tato sladk4 mati ma zrodila, ba aj mi dala

uvidiet’ jasné svetlo, dala mi zivota dych.

V znaku koleso ma a to z oboch stran nebesky posol

strazi a pod ochranou Kristovou bezpecné je.

V naSich veciach vS§ak isté ni¢ nebyva bez BoZej vole.

Koleso neupevnis, vratko sa kruti, ved’ vies.

Nepriatel'skym vojskdm a straSnym pohromam Gétov /roz. Turkov/

doteraz toto mesto Celilo udatne priam.

Na obilie a révu je bohaté, vel'a ma kupcov,

zbranami mocné je pravom, z Boha ma povestny strach.

Po dlhé roky v zdravi nech Kristus sdm chranit’ ho raci,

nech sa rozdrvi tato turecka besnost’ a Cest’!

/Prelozil Jozef Minarik./

Je to prvy znamy vstup Trnavy do literatury. Z basne vyplyva, ze
zbranami Trnavy si: boZia ochrana, bohabojnost” obCanov aich hospodarska
prosperita.

Sambucus bol cisarskym historiografom vo Viedni, viedol rozsiahlu
koreSpodenciu s eurOpskymi humanistami. Bol vynikajacim polyhistorom:
filozofom, historikom, lekdrom, pedagdégom, prirodovedcom, zemepiscom
a popri tom aj vyznamnym zberatel'om knih a vydavatelom starych rukopisov.

Okrem Emblémov /emblémy = basne s heslom nadpisanym nad obrazkom, text
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basne vysvetl'uje heslo i obrazok/ vydal este dve zbierky: v Bazilei Démégoria —
Rec1/1552/ a v Padove Poemata — Basne /1555/.

Najvyznamnej$im reprezentantom obcCiansko-politickej poézie je Martin
Rakovsky /1535-1579/. Pochadzal z tur¢ianskej zemianskej rodiny, Studoval vo
Wittenbergu /tu vydal svoju prvotinu — zaujimava najmé tym, ze je v nej aj
basent venovana Pavlovi Rubigallovi/. Posobil ako ucitel’ v Prahe a rektor Skoly
v Lounoch, neskor sa stal pisarom uhorskej kralovskej komory v Bratislave,
napokon bol menovany za tur¢ianskeho podZupana.

Pobyt v Lounoch Rakovského inSpiroval k basnickej zbierke vytvorene;
v elegickych distichach — Descriptio urbis Lunae Boiemicae — Opis ceského
mesta Louny /1558/, ale jeho najvyznamnejSie diela pochddzaji az z ¢asu jeho
posobenia na Slovensku. Prvym je didakticko-politickd skladba /opat
v elegickom distichu/ Libellus de partibus reipublicae et causisi mutationum

regnorum imperiorumque — Knizka o spolo€enskych vrstvach v State a pri¢inach

prevratov v krdlovstvach a cisdrstvach /Vieden 1560/. V prvej casti piSe

o 6smich sploCenskych vrstvach v State: sedliaci, remeselnici, obchodnici,
robotnici, vojaci, pravnici, majetni l'udia a predstaveni /Gradnici — sam v tom
dase medzi nich patril — a vrchnost/. Dalej ob&anov deli podla stavov — na
Slachtu, mesStanov, sedliakov alud. Rakovsky povazuje za najlepSich
a najosoznejSich pre Stat obcanov strednej majetnej vrstvy: bohaci byvaja
lakomi, chudobni sa zozieraji zavistou:

Z obcanov jeden ma bohatstvo vel'ké, no druhy je chudak,

inému vedome osud prostredny majetok dal.

Najlepsi obcan je ten, €o nie je ni bohac, ni chudak,

lebo ved’ obanom svojim prinasa osoh len on.

Boha¢ lakomstvom hori a akoby pijavica,

z krvi susedov svojich cicia im prostriedky ich.

Chudobny zavidi druhému $t’astlivy osud, a zakial

zavist’ mu posobi bolest’, sebe je najvacsi kat.
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Na koho bohyma pozrie sa s tsmevom zo stredu kruhu,
neda mu bohatstvo vel'ké, neda mu v chudobe zit'.
Zasluhou takého hojne vzrastaju hodnoty Statne,
z takého Cloveka maju ob¢ania nesmierny zisk.
V druhej casti sa Rakovsky zaobera pri¢inami zmien, padov a prevratov
v §tatnych utvaroch. Hlavny pramen a pri¢inu vSetkych Statnych pohrom vidi
V nerovnosti:
Vicsinu pri€in tych nerovnost’ plodi, a preto sa z nej tiez
zvracaju na svete veci, ona je pdvodcom vzbur.
Lebo ved’ nerovnost’ je, ked’ pri sprave obcanov Statu

alebo pri del'be vyhod nijakej umery niet!

Medzi pric¢inami Statnych prevratov Rakovsky uvadza i socidlne podnety
— vzbury motivované ndsilim, strachom, absenciou zakladnej Tudskej ucty
a tyraniou. V tom pripade sympatizuje so vzbuirencami, lebo ide o ,,dobru vec*.

Celkove Rakovsky vyslovuje velmi zdvazné myslienky s nad¢asovou
platnostou. Podmienkou dobrého Statu je sloboda a zabezpeCenie moZznosti
strednej majetnosti obCanov. Vysoko ocefiuje manudlnu pracu sedliakov
anamezdne pracujucich, ostro pranieruje neCestnych  obchodnikov
a podvodnych pravnikov, nabada bohacov, aby poskytli pomoc biednym.

Kompoziciu skladby tvori vysvetl'ovaci text — rozSireny o poetické pasaze
a exempla /priklady v podobe pribehu/.

Rakovsky ku skladbe pripojil aj rozsiahlu basen Chvalospev na palatina
TomdaSa z Nadasdu — je zaujimava konfrontaciou vlastnych predstav o poslani
basnika s realitou uhorského basnictva. Zistuje, ze ,uceni muzi /bésnici/
panonskej zeme* nezaznamenavaju ,,ziarivé ¢iny*“ svojich poprednych l'udi, ale
radsej ,,pijanov chvalia® — kvoli odmene.

V roku, ked’ bol menovany tur¢ianskym podzupanom, vyslo Rakovského

druhé — jeho najrozsiahlejSie dielo: didakticko-filozoficka a obCiansko-politicka
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verSovana skladba vjeho oblubenom elegickom distichu — De magistratu

politico — O svetskej vrchnosti /Lipsko 1574/. Obe skladby reprezentuju vrchol

Rakovského literarnej tvorby 1 slovenskej obciansko-politickej poézie.

Hoci podl'a pévodného autorovho planu mala mat skladba devit knih
nazvanych podla deviatich miz, napokon obsahuje iba tri: Euterpé /hudba/, Klio
/historia/ a Thalia /divadlo/. Podla Rakovského je prvou pricinou vrchnosti
Boh, druhou rozum a l'udské tGzba po spolo¢enskom Zivote a dobre. Spolo¢né
dobro robi l'udskt splocnost’ Stastnou a blazenou. Dobri sa radi daja viest’
dobrymi aradi sa zo slobodnej véle zdruzuju do celkov. Na ich cele stoji
vrchnost’ zabezpecujlica Zivoty, majetok a ¢est’ obCanov. Opaény stav nastane
posliapanim zékonov riSe. Na prvom mieste je to tyrania, na druhom anarchia,
ktoru Rakovsky stotoziiuje s demokraciou:

Demokracia je vtedy, ked’ vSetko, ¢o verejnym ma byt

vSetko to pre seba schmatne biedny a chudobny I'ud.

Najdokonalejsi systém je kralovstvo /obe skladby autor venoval Maximilidnovi
I1./

Cielom kralovskej zédkonnej vlady je vykonédvanie spravodlivosti, ktora
vietkym osozi a §tatu prinasa zisk. Ulohou vlady je starostlivost’ o vietkych.
Preto ma trestat’ vinnikov, ochraiiovat’ mier, branit’ osobnt i majetkovt slobodu
obCanov, vazit’ si ich a nezat'azovat’ nadmernymi danami.

Druha kniha Klio podava dejiny sveta: jednotlivé riSe zanikaju, ale
vrchnost’ pretrvava. Dejiny deli na tri obdobia: zlaty vek — od stvorenia sveta do
potopy /neboli Staty, Skoly, zlo¢iny a vojny/: strieborny vek — od potopy do
Kristovho narodenia /zrod S§tatu, zloCinu, tuzby po majetku a vlade/; tretie
obdobie — bronzovy vek /po Grécku riSu/ a Zelezny /ndstup Rimskej riSe/ potrva
do konca sveta — zrodil sa viiom Boh, zjavilo sa viiom Evanjelium, ale
pokracuje nasilie, chamtivost’, neresti, vierolomnost’ a vojny.

Tretia kniha /Thalia/ informuje o siedmich cnostiach §l'achetnych l'udi,

ktor¢ by mal mat’ predovSetkym vladar: zbozZnost, rozumnost, spravodlivost,
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udatnost, umiernenost, Stedrost a laskavost, ved — ,,Skuto¢na slava a chvala
vladarov spociva v cnostiach®, pretoze:

Cnost’ sa jasnejSie jagad neZ krasna ranajSia hviezda,

Polobohov a velkych vojvodcov robi len cnost’.

Z toho prenika ucta k tronu do mysle l'udi,

Kral'ovskd majestatnost’ zavazie svoje ma v nich.

Preto tiez pod takym vlddcom je 'udu prijemné jarmo,

Ze ani sloboda sama mil§ou mu nemdzZe byt'.

/Rakovského dielo prelozil a prebasnil Miloslav Okal — Martin Rakovsky:
Opera omnia — Zobrané spisy. Bratislalva 1974./

Rakovsky ustaviéne zdoraziiuje potrebu mieru, v renesancnom duchu
vyzdvihuje dostojnost’ €loveka, rozum a vyznam vzdelania — vzdelani T'udia
maju v spolo¢nosti zaujimat popredné miesto. Netaji svoje sympatie
k spoloCensky zazndvanym, utlacanym, vykoristovanym. Opieral sa o pramene
biblické, antické /najmi o Platona, Senecu, Aristotela, Cicerona/ a refomacnych
autorov /najma Melanchtona/. Vysvetl'ovaci text, poetické pasaze a exempla st
tesnejSie spité ako v predchddzajtcej skladbe, dokonca sa i1 vzdjomne prelinaju.
Obe Rakovského skladby maju nadcasovi eticki hodnotu, zasltzia si zvySen
pozornost’ aj u dneSné¢ho Citatel’a.

Martin Rakovsky nebol jediny medzi uhorskymi po latinsky piSucimi
basnikmi, ktory vyslovil pohfdanie nad zvratenymi mravmi, ked’ cnost’ zostava
nepovSimnutd a slava patri bohatym zhyralcom a pokrytcov. AvSak kym on

odsudzoval basnikov prijimajicich tito nemoralnu normu, Juraj Koppay

/biografické data nepozname, pochadzal z Drietomy/ v basnickej skladbe Vita

autlica Dvorsky zivot /Praha 1580/ priamo poukazuje na korene — pri¢iny tohto

stavu — na sposob slovenského prislovia ,,Ryba smrdi od hlavy®. Ide o ostra
kritiku najvys$$ich feuddlnych vrstiev. Na rozdiel od talianskych  literarnych
oslav ,.cnostného“ renesancného vladarskeho dvora /Castilione — Kniha

o dvoranovi/ Koppay nenachadza v dvorskom zivote Ziadnu pozitivnu Crtu.. Ale
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aj v dnesnych casoch vela napovedaju jeho verSe io stave nasej ,,modernej‘
spolo¢nosti:
........ vyhni sa o pravde vraviet’

pravdu, ak chces si pre seba ziskat’ vybornu chvalu,

povedz, ze ni€ nie je spravne, len to, Co uznas ty sam, a

vedz to aj zahrnut’ chvalou a to aZ do neba vychval.

Ak chceu chvalit, tak chval, ak tupit, tak ty tiez tup s nimi

So svojim panom maj jednu len mysel’ a jednu len volu.

Ironicka trpkost’ /nadobudnuti zrejme z vlastného poznania/ Koppay
vyvazuje vlastnym vyznanim:

Niet v tom nijakej cti, ak uskodi$ sedliakom biednym.

Nadutost’ bohatstva premaha vSetko a chvalybaznost’

Déava sa na cestu zla a proti Slachetnym mravom.

A ak nad zlatom, nad svetom nevladne posvétna vlada,

Sialend tazba suzuje tych, Co po zisku dychtia.

Ty v8ak, ¢o milujes cnost’ a vSetko snazi§ sa zdolat,,

So sebou byvaj a osvedcuj kralovstvo svoje a poznaj

sdm seba a nasleduj cnost’ a stale preméhaj pychou

Naduté brucha a neboj sa vyhybat’ otravnym dvorom.

Takto bude$ moct’ 'ahko rozoznat biele a ¢ierne.

/Ide o zretel'ny anticky odkaz Sokratov a Senecov./

V suvislosti s Koppayovou osobnostou treba upozornit na dve
skuto¢nosti: a) celkovy obraz naSej kultury stidle nie je definitivny —
1 Koppayovo dielo iba nedavno objavil a prekladom nam sprostredkoval
Miloslav Okal /Juraj Koppay: Opera omnia — Zobran¢ spisy. Bratislava 1980/; b/
uz vobdobi humanizmu badat vytvaranie istych kultarnych centier: po
Spisskom bratstve /Levoca/ v stvislosti s Koppayom treba pripomenut’ kultirno-
literarne centrum v Trencine v druhej polovici 16. storocia, s ktorym mal priame

kontakty. V fiom boli literarne ¢inni Peter Baro§ a Martin Moncovicenus —
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rektori trendianskej $koly, Valerian Méder, Simon Jesensky — stryko lekara,
humanistu Jana Jessenia a zrejme aj d’alSi vtedaj$i vzdelanci si pri Skolskom
osvojovani latin€iny zaroven osvojovali aj techniku latinského verSovania —
casomiery. Postavenie Tren¢ina ako kulturneho centra upevnila i tlac¢iareii na
zaciatku 17. storocia.

Osobitym zjavom je Jan Bocatius /C. bokacius, 1569-1621, vl. menom Jan
Bock/. Nielen preto, ze povodom bol Luzicky Srb, ktory sa na S$tadiadch
v Drazd’anoch sa zozndmil so slovenskymi Studentmi apo ukonceni Studia
priSiel na Slovensko. Pdsobil ako rektor v PreSove, KoSiciach, tu bol zvoleny za
richtara, zomrel v Uherskom Brode /na jednej z diplomatickych ciest v sluzbach
vodcu protihabsburského povstania Gabriela Bethlena./ Ale jeho osobitost’
spoc¢iva najma v charaktere jeho poézie: je jediny /zatial’ zndmy/ nas po latinsky
pisSuci basnik s renesancnymi erotickymi motivmi.

I ked Slovensko /do Uhorska/ priSiel az ako dospely, naSiel tu svoju
skuto¢nu ,,basnicka‘ vlast. Vycitil jej prednosti, ale aj najvacSie nestastie —
ustaviéné vojenské nepokoje, takze jeho epigram Co chyba Uhrosku bolo
mozno pouZit’ ako motto pre atmosféru celého obdobia a jeho dvoch zékladnych
zloziek: objavujucich sa prejavov vlastenectva /celouhorského — panodnskeho,
ale uz i Specificky slovenského/ a pretrvavajucich bojov s Turkami.

Bocatiovo najvyznamnejsie dielo je Hungaridos libri poematum V. — Pat

knih uhorskych basni /Bardejov 1599/, roz¢lenené na pat Casti: 1. Vojenské

basne, 2. Oslavné basne, 3. Rozli¢né basne /v nich 1 basne o Vysokych Tatrach,
solnych baniach v PreSove aokupeloch v Tren¢ianskych Tepliciach/, 4.
Svadobné basne, 5. Pohrebné basne.

Bocatius precnieva nad ramec dobovej prilezitostnej tvorby. Jeho basne
su stru¢né, maju charakter epigramu avo viacerych nechyba ani vedome
vyhroteny satiricky osteil. Je vlastne prvy vyraznej$i pestovatel epigramu
v naSej literatuire /po tom a Filickom az v osvietenstve J. I. Bajza —

v slovencCine/. Osobitny Citatel'sky zaujem budi najmi Stvrtd Cast’ /svadobné
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piesne/, predovSetkym TIubostny cyklus o Rubelle /Cervenolicej/ zjavne

cerpajuci z osobného zazitku, so zjavnymi erotickymi motivmi /Rubelle/:

Pre€o vzdy odvracia$ pohlad, ked’ ist’ mi v ustrety musis,
ba ani k slnku nikdy, Rubella, nedvihas$ tvar?
Cez mreze obloka, ver mi, Ze nechcel by som t’a ja vidiet,
keby som prilezitost’ nahu hoc vidiet’ ta mal.

/Prelozil a prebasnil Jozef Minarik./

Origindlne prvky prindsa aj poézia Jana Filického /okolo 1580-1622,

Farkasovce pri Kezmarku/. Po Levo¢i a Kezmarku Studoval v Prahe ana
rozlicnych univerzitdich v Nemecku. Kontakt s cudzim prostredim bol pre jeho
tvorbu dolezity. Jeho hlavnym dielom je zbierka Carminum liber primus —
Carminum liber secundus sive Miscella epigramata — Prva kniha basni — Druha
kniha basni ¢ize MieSané epigramy /Bazilej 1614/. Podobne ako u Bocatia
vrchol jeho tvorby predstavujii epigramy so satirickym vyostrenim a Martinovi
Rakovskému je blizky hl'adanim a hldsanim ,,zlatej strednej cesty*.

Filicky v epigramoch pranieruje l'udské chyby, upozoriiuje na socialne
rozdiely najmid v protiklade S§lachtic — sedliak /sdm pochédzal z chudobne;j
zemianskej rodiny — teda aj socialne ,,stredne*/ a niektoré epigramy Zartovanym

ladenim asociuji vagantska poéziu /Krémarovi/:

Cudujes sa, Ze tvoje vino len zriedkavo pijem?
Ci je to vina va¢Smi moja €1 tvoja, viem snad’.
Ja mam zvyk €istym vinom si zahanat zo srdca Ziale.

Zaludok syty stravi pretazko vodi¢ky moc.

AvSak vo Filického tvorbe ma pre naSu kultiru doélezit¢é miesto basen
Posmeskarovi:

Posmeskar, ked’ sa vysmieva$ Slovakom a ked’ ich pichas
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Posmechom, ¢i tak inym nemoZze$ na zart byt sdm?
Cim bol totiz ten va§ Cech pred Ilyrom, ¢im Lech bol?
Akuze slavu vtedy mesto 1 narod vas mal?

VraviS: to neznaci nic¢, Ze Slovaci zili raz slavni,
Nijaky néarod v boji nemaval zvucénejsi chyr:

Teraz hliveji zhfdani, bez chvaly, bez mena. Nuz ¢o?
Veru uz aj vas narod vstupuje na tuto lod’.

Zizkovo vojsko postrachom bolo susednym krajom,
Teraz najvacSou slavou uz mu je vyprazdnit’ dzban.
Pravda, ak vystr¢i§ hlavu von z ulity, ¢i ak si spomenies
Na zopar udalosti, ktoré uz z naSich su ¢ias,

Prides na to, ze Slovaci udatne bojovat’ vedia

A Ze od svojich predkov nijako horsi nie st.

Ale teraz prostota, stato¢nost’, dovera, priamost’
Hluapuckej prostoduchosti plodom len smieSnym je ver.
BezboZnost’, hyrivost’, vierolomnost’, pycha a podvod
Najvyssej vznesenosti honosnym vytvorom je.

Vsetko sa meni a skuasenost’ uci, ze do otcovského
Posvétného prachu mocit’ sa za chvalu ma.

Nevinim tvoju papul’'u. Posmeskar, len si maj thito
Chvalu a zo svojej Zatvy bez soka UZitok ber.

/Prelozil a prebasnil Jozef Minarik./

Hoci Filického vlastenectvo ma taktieZ charakter uhorského-pandnskeho
patriotizmu, mozno povedat’, ze tato basen obsahuje aj patriotizmus slovensky.
Naznacuje obranu Slovakov — a nielen obranu — je aj vyslovenim slovenského
narodného sebavedomia.

Basenn prezradza, Ze vznikla v Case Filického prazského pobytu, ale

rozhodujtce je, ¢o prezradza ideologicky: ide o ,,0zvuenie motivov byvalej
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slavy chapanej ako slovenskej — nielen obranou /Filickym/, no aj protivnikom
ako nespochybiiovany fakt /aj ked Posmeskéar jej vyznam uz pre svoju
sucasnost’ neuznava, nepopiera, ze jestvovala — ,,Vravis: to neznac¢i ni¢, Ze
Slovéci zili raz slavni...”/. Teda historicka sldva Slovdkov sa stile tradovala
nielen u nas, ale aj v Cechach ako nevyvratitelny fakt. A ked’Ze ide aj o ,,zvuény
chyr v boji, do uvahy prichddzaji zrejme sldvne zapasy za narodnt nezavislost’
vo velkomoravskych ¢asoch proti Nemcom.

Ako si vsak vysvetlit, Ze tato ,tradicia slavy* sa stale ako verifikovana
udrziavala aj v 17. storo¢i? Ved’ nactiutrhacsky protivnik ju uznéval, i ked’ len
ako argument rozdielnosti historického a vtedy sucasného stavu — a ten nemienil
ni¢ neopodstatnené Slovakom pridavat na chvalu /pejorativne oznacenie
»papulu® je dostato¢ne vyrecné/. Kto tato tradiciu slavy udrziaval a pestoval?
Pontka sa jediné vysvetlenie: jej udrZiavanie v narodnom kultirnom vedomi.

Filického obrana proti uto¢nikovi je budovana na vtedajSom ,,status quo*
vlastne ako na obnoveni davnej sldvy udatnymi bojmi proti Turkom v jeho
sucasnosti ,,ak si spomenie$§ na zopar udalosti, ktoré uz z naSich su cias, prides
na to, ze Slovaci udatne bojovat’ vedia a ze od svojich predkov nijako horsi nie
su“/ a velmi vtipne odvracia vlastny argument PosmeSkara proti nemu na
sposob — ,.nepovedz ty, povedia tebe*: Zizkovo vojsko /slavna ¢eska minulost’/,
najvicsia slava vyprazdnit’ dzban /pritomnost’/.

Za mimoriadne dolezity mozno oznacit’ aj fakt, ze Filicky tato prevratent
optiku videnia smietky v cudzom oku a nevidenia brvna vo vlastnom dava do
suladu s celkovym systémom prevratenych hodnoét, ked’ je ponizované to, ¢o si
zaslizi byt povySen€, anazyva veci pravymi menami eSte presnejSie ako
Koppay v Dvorskom Zivote /““Ale teraz prostota, stato¢nost, dovera, priamost’
hlupuckej prostoduchosti plodom len smieSnym je ver. BezboZnost’, hyrivost,
vierolomnost’, pycha a podvod najvyssej vzneSenosti honosnym vytvorom je./
Cize kvality Slovdkov dokaze uvidiet iba svet zbaveny krivych zrkadiel

pretvarky a klamu.
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Takze baseit Posmeskarovi mozno pravom oznaCit za prvy vyrazny
doklad prenikania slovenského narodného povedomia do nésSho renesan¢no-
humanistického basnictva ajeho kryStalizovanie je motivované historickou
predstavou o minulosti a pritomnosti Slovakov. Teda dalo by sa hovorit’ aj
o renesancii slovenského narodného sebavedomia. A Filicky s odporom sleduje
taktiez vzdavanie sa vlastnych tradicii aj u vzdelancov inych narodov /“Lacumo
hnusny, ¢ nenarodil si sa z ozajstnych Cechov?*/

Celkove boli pre Filického epigramy ideovym a formalnym vzorom
epigramy rimskeho béasnika Martiala a anglického humanistického bésnika
Johna Owena /€. dzona Ouvna/ i satiry rimskeho basnika Horatia /ako neskor
ulJ. I. Bajzu/.

Kym predchadzajici basnici pochadzajiuci zo Slovenska svojou tvorbou
obohacovali aj cudzie kultury — najmd cesku, koncom prvej polovice 17.
storo¢ia prispeli dvaja basnici poévodom z Ciech do slovenskej kultary. Adam

Trojan BeneSovsky a Jakub Jakobeus. Zaroven ide o obdobie, kedy sa objavuje

ist¢ zoschematizovanie ideovych a formalnych literarnych zloziek. Toto

postupujuce ustrnutie /“vypisanie/ nazyvame manierizmus.

Manieristickli myslienkovo i1 formalne priemernu poéziu vlastne tito dvaja
autori pomohli narus$it’ — témami 1 originalnou lyrikou. Najvyznamnej$im dielom
BeneSovského je latinskd panegyrickd /oslavna/ basnickd skladba Saluberrimae

Pistinienses thermae — Vel'mi lieCivé piestanské kiipele /Tren¢in 1642/. Prinasa

opis polohy, vzhl'adu, okolia pieStanskych kupel'ov a zivota v nich. Skladba
vSak zaujme nielen dobovou informatikou, ale, naymé, ,,naddobovou* lyrikou

v obraze prirodného prostredia Piest’an:

Lesy sa usmievaju, a listami zrazu sa bujne
Odieva, krasnym listim hyri priam irodny strom.

Travnaté udolia tu zas tmavé fialky kraslia,
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Zlatolistymi kvetmi krasli sa celucka zem.

Prekrasna ruza uz zacina rozvijat’ ¢ervené rucho,

Obvesel'uje mysel’ 'ibeznou voiou, ¢o ma.

Kvitntcu hlavku si v slneénych zédhradach vytt¢a nezny

Rozmarin alebo Safran, nddherne vonavy kvet.

Vini¢né listie, chtiac pred prudkym slnkom ochranit’ hrozno,

Prikryva révu a dava jej zivota dar.

Pucia biele kvety a rastu 1 lalie jarné,

hebké luky 1 polia travickou zelené su.

Stebotavy slavik tu spusti svoj zvy&ajny narek,

tonmi, ¢o nenapodobnis, place a zaluje sam.

Holuby s hrkatanim si spajaji zobaky vedno,

Havran iba hniezdo, vrabec zas strechy ma rad.

/Prelozil a prebasnil Jozef Minarik.

Pri tychto verSoch nemozno nemysliet’ na Hollého ,,peseni Na krasnu
zahradu ¢i na selanky: nielen pre zhodu prirodného prostredia, kde vznikali, ale
aj pre posobivl prirodnu lyriku.

Jakub Jakobeus /okolo 1591-1645/ pochadzal z Kutnej Hory a obohatil

vyvin nasej literatiry aj v ideologickom zmysle.

Po bitke na Bielej hore anaslednom vypovedani nekatolickeho
duchovenstva z Ciech prichddza roku 1624 na Slovensko. Najprv pdsobil
v TrenCine, potom az do smrti v PreSove a bol vernym stipencom vodcov
protihabsburskych povstani — Juraja Rdkocziho /venoval mu zbierku Blaznivé
sny vo volnom c¢ase na jar roku 1627 — KoSice 1627/ a Gabriela Bethlena. Ako
basnik pisal po latinsky, ako autor kazatel'skej prozy pouzival ¢estinu.

Jakobeus sa postupne zzil snovym - etnicky slovenskym prostredim
natol’ko, ze bol schopny nielen vnutorne precitit’, ale aj basnicky vypovedat’
vyznamnu kulturnohistoricki ¢rtu - formovanie slovenského narodného

povedomia /alebo jeho renesanciu z velkomoravskych ¢ias/. A to natolko
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sugestivne a presvedCivo, zZe vyvolal najsilnejSiu rezonanciu, ato nielen
v svojom cCase 17. storoCia, ale aj v d’alSom ideovom vyvine slovenského
narodného spolocentva. Ide o basnicki skladbu Gentis slavonicae lacrumae,

suspira et vota — Slzy, vzdychy a prosby slovenského naroda /Levoca 1642/.

Bol to povodne basnicky dodatok k Jakobeovej prozaickej praci Viva gentis

Slavonicae delineatio — Zivy opis slovenského naroda /napisanej po esky/, dnes

uz nezvestnej. Iba z citacii inych autorov /Daniel Sinapius-Horcicka/ vieme, Ze
bola pokusom o nacrtnutie dejin Slovakov, vznik avyvin ich jazyka
v historicky nepriaznivych podmienkach — teda Jakobeus ako prvy vydal tlacou
opis starobylych ¢inov ,,gentis Slavonicae‘ — slovenského naroda.

Azda preto, ze z Jakobeovho aspektu iSlo pri skladbe iba o ,,dodatok®,

[13

Jakobeus ,len“ aktualizovane adaptoval basnicka skladbu ceského
renesan¢éného basnika Vaclava Clementa Zebrackého Tempus erat /Bol &as/.
Lenze pridanim nového Uvodu, nahradenim Zalostného nareku ceskej cirkvi
»slovenskym ndrodom®, ale 1 ,,precistenim ,, textu vynechanim celych pasazi
/Clementova basent ma 366 verSov, Jakobeova 259/, uvedenim ¢isto slovenskych
prirodnych a historickych reélii Jakobeus vytvoril dielo, ktoré zodpovedalo
ideovo-estetickym potrebam formujuceho sa slovenského narodného citenia
a vedomia.

Jakobeova skladba je zalospevom nad nepriaznivymi historickymi osudmi
slovenského naroda anad ziboZenym stavom krajiny spustoSenej vojnami
abiedou. Autor dosiahol vysoki emocionalnu ucinnost’ personifikdciou
slovenského néaroda do Zenskej postavy — ,,matky Slovenska®, ktord v kutiku

chramu nariaka nad svojim trpkym osudom asvojimi detmi, ktoré trpia

tureckym drancovanim, zivelnymi pohromami a morom:

Slzy bez miery, ale i narek bez konca tuna
Narod — Mat’ Slovakov chrlila stale a prevraviet’ chcela.

,» Laky 16s teda ma ¢aka? Ja, Narod — Mat’ slovenska, Narod
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drahy Bohu, a predsa som nutend takéto ziale
znasat’ a sotend pod hladinu véd huciacich strmhlav,
od hrozieb Satana Mohameda a ztfalstva sklesla
plakat’ tam mam ? Ci pla¢ ten var bez konca bude?*
Rovnako pdsobivé st aj konkrétne prirodné realie ,,uzemiujuce* skladbu do
cisto
slovenského priestoru:

Svedkom tuna je otec vodstiev, sdm vzneSeny Dunaj,

Ktory sa s dumnym dunenim valil.....

Resp. v zavere:

Vidi3 to, Jezi§? Ci ni¢ sa ty nestaras o svojich drahych?

Slovenské hory, slovenské rieky, noze len placte!
Placte nad det'mi mojimi, nad sudbou, nad vel'kym b6l'om!
To chcem, to si ja, ranena Matka Slovakov, zelam!

Pozornost’ vSak vzbudzuju iverSe svojim obsahom naznalujuce rovnaké
zistenie ako u Filického /v Posmeskarovi/ - vo svete prevratenych hodnot,
polopravd, pokrytectva a I'sti sa prejavuje Usilie diabla zmalichernit’ slovensku
histériu a pripravit’ Slovakov o Cest’:

Cudnymi figlami teraz ten Sofista so mnou boj vedie,
A suc ku klamnej I'sti a k nepravde primiesat’ pravdu
Zvyknuty, prekruati niektoré veci a zveli¢i malé.
Takto ten prefikanec sa premiena na svetlo samo,
Bozsku tvar ukazuje, ked’ podobu klamnu bol prijal.
Teraz vy¢ina znova a v temnych hlbinach siete
Husté zas pletie 1 obmotava tu pribytky mojich deti, aby
lapil ni¢ netuciace v siet’ dovtipnym figl'om.
/Prelozil a prebasnil Jozef Minarik — Jakub Jakobeus: Vyber z diela. Bratislava

1963./
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Ale vzhl'adom na fakt, Ze v Zivom opise slovenského naroda sa Jakobeus
zaoberal naSimi dejinami, treba si povSimnut’ aj vers§ — ,,PomlI¢im pohromach,
o $est’sto rokov sa diali.“ CiZze priblizne od 11. storodia — teda podl'a Jakobea
az vtedy zacali Slovaci stracat’ samostantost’ a stali sa objektom ,,pohrom
historie®.

Jakobeova skladba /pisana v elegickych distichach/ ako prva vyslovila
narodno-historicky Zivotny pocit, ktory bol pre naSe prostredie po dlhy cas
prizna¢ny. Ideou je narodnovlastenecka tizba po pokoji, stvisiaca s formovanim
mestianskeho narodného uvedomenia. Narek Matky Slovenska prezradza hlboky
zéujem o zalostné osudy slovenského ,,vel'mi starobylého naroda‘“ a pripomina
hrdinské Ciny ,,svojich deti* v dejinach, ked’ stato¢ne bojovali i mreli v boji za
slobodu vlasti.

Slzy, vzdychy a prosby slovenského ndroda su vlastne predchodcom
klasicistickych basni oslavujicich slovenskl narodnti minulost’ /najzretel'nejSie
v diele Jana Hollého/. Ale Ze toto dielo vyvolalo silny ohlas uZz ujeho
sucasnikov, sved¢ia pochvalné basne inych autorov — dotykajuce sa vSak najma
prvej — dnes nezvestnej prace o dejinach Slovakov. Velavravné su vSak versSe
zbasne autorovho syna MikuldSa Jokobea /1620-okolo 1660/, ktoré
naliehavostou vo vyzve pestovat’ vlastn kultiru a literatiru asociuju Proglas
Konstantina Filozofa. Dava otcovo dielo za priklad starostlivosti o poznanie
historie — ale aj jej literarneho — basnického spracovania /Co taktiez dovifsi az
Jan Holly/:

Slovaci, berte si priklad a o svoje dejiny dbajte,

stato¢ny slovensky narod povzneste ku hviezdam hor!

Neznd nik ¢in, kde niet pevca! Ak skutok basnika najde,

dobrého dejepisca, naveky slavnym sa stal!

Latinska slovenska humnisticko-renesancna literatara je vel'mi rozsiahla /110

znamych autorov/; okrem uvedenych priemer eSte presiahol Juraj Purkircher,
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Abraham Abanius a Peter Fradelius — autor vyhradne iba prilezitostnej lyriky,

ktora prevladala nad vSetkymi Zanrami latinskej renesancnej poézie. AvSak aj
medzi latinskou apololudovou tvorbou v domdcom jazyku jestvovalo
prepojenie svedc¢iace o silnom pdsobeni domaceho prostredia a domacej kultary
v celkovom vyraze naSej narodnej literatiry. Vychadzali z rovnakych zdrojov —
spoloCenskych podmienok na tuzemi ohrozenom tureckymi vpadmi,
1 z rovnakého kultarneho historického vedomia, ktoré autorov /hoci podvedome/

formovalo.

4. Proéza, veda, drama

V obdobi renesan¢ného humanizmu zaznamenavame aj rozmach prozy,
hoci poézia mé jednozancne dominantné postavenie.

Podstatné Cast’ prozy je vytvorend v latin€ine a mozno Specifikovat’ okruhy:
nabozensky, svetsky — umeleckd anajmid odborna literatura. V ndboZenske;j
spisbe ide predovSetkym o polemické spisy /evanjelické proti kalvinom
a katolikom, katolicke proti evanjelikom/ a latinské kédzne 1 pohrebné reci.

Naznaky umeleckej prozy sa objavuju v memodrovych a cestopisnych
zénroch. Juraj Thurzo opisal svoju cestu do Benatok, ale pozoruhodny je najmi
Tagebuch einer Reise nach Konstantinopol un Kleinasien Cestovny dennik do
Konstantinopolu a Malej Azie /v neméine/, 1554-1555, tradnika Fuggerovcov

v Banskej Bystrici Jana Derschwama, ktory podobne, ako pred nim Rubigall

1§iel z Viedne s posolstvom za sultanom Solimanom. Derschwam sa ststred’uje
najmi na opis krajov a miest, v§ima si prirodné krasy a neraz ich prirovnava ku
slovenskej krajine. Velmi  cenné st narodopisné poznamky z oblasti
pol'nohospodarstva, remesiel, architektiry, l'udového odevu azvykov, iba
sporadicky sa objavuju osobné pribehy.

Vyznamny je predovsetkym rozkvet vedeckej ¢i odbornej prozy pisanej po

latinsky. Pre naSu kultiru je dolezity prirodnovedeny spis Juraja Werhnera —
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Kratka sprédva o podivuhodnych vodéch v Uhorsku /1549/ - prvy systematicky

opis mineralnych pramenov v Uhorsku, najmé na slovenskom tzemi.

Jan Jessenius /1566-1621/ posobil ako rektor Karlovej univerzity v Prahe,

bol prickopnikom modernej lekarskej vedy, preslavil sa prvou pitvou v Cechach.
Roku 1621 po bitke na Bielej hore bol popraveny na Staromestskom ndmesti
v Prahe za tucast’ v odboji proti Habsburgovcom. Pisal latinské lekarske,
filozofické a prilezitostné spisy. V lekdrskych dielach sa zaoberal anatomiou,

chirurgiou, chorobami a ich lieCenim: Priebeh anatomickej pitvy... konanej roku

1600 v Prahe, Nauka o chirurgii, o chorobach, Rada proti moru. Jeho

najvyznamnejSie filozofické prace su: O bozskej aludskej filozofii, O dusi

a tele, V prospech prava proti samovladcom.

Daniel Basilius /1585-1628/ sa okrem prilezitostnej latinskej poézie

zaoberal pravom /O spravodlivosti a prave/, medicinou /O more/, fyzikou /O
zemetraseni/, astrondmiou /Soud hvézdaisky ptirozeny o straslivé s ocasem

komété/ a gramatikou /Zaciatok najposvitnejSicho hebrejského pisma/.

Vavrincovi Benediktovi Nedozerskému - profesorovi matematiky a klasicke;j
filologie, dekanovi a prorektorovi na filozofickej fakulte Karlovej univerzity
v Prahe ajeho najvyznamnejSiemu jazykovednému dielu Dve knihy ceskej
gramatiky sme uz venovali pozornost’ v suvislosti s duchovnou lyrikou. Prejavil
vSak aj pedagogické zdujmy: jeho usilie o reformu Skolskej vyuky je badatel'né
v dlhsej latinskej basnickej skladbe Struktira niZ3ej skoly.

Viacerymi vednymi odbormi sa zaoberal aj David Frolich /1600-1648/

/polyhistor/: medicinou, matematikou, astronomiou, histériou a najmi

zemepisom. V nemeckej praci Praddvny nemecko-uhorsky,  spiSsky

a sedmohradsky rodak sktmal pdvod obyvatel'stva v Uhorsku. V latinskom

diele Jadro praktického zemepisu /zemepis Europy/ uviedol aj opis vystupu na

Lomnicky §tit avdiele Cestovatel'stvo pouca o metdodach pozorovania

a opisovania cudzich krajin.
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Dréma: mystériové a pasiové hry, z ktorych sa drama formovala, ustupuja
do uzadia a zac¢inaju sa pestovat’ latinské humanistické Skolské hry pri r6znych
slavnostnych prilezitostiach: na evanjelickych Skolach v Bardejove, KeZzmarku,
Presove, Kremnici, Banskej Bystrici, Banskej Stiavnici; na katolickych /najma
jezuitskych/ v KlaStore pod Znievom, Humennom, Bratislave, KosSiciach,
Spisskej Kapitule, Skalici, Levoci, Brezne, PreSove a predovSetkym v Trnave.
Mali vychovny a vzdeldvaci ciel' a spractivala sa v nich zvicSa starozdkonna
biblickd tematika. Z anonymity vystupuji ako tvorcovia najhodnotnejSich —

takmer svetskych dram slovenski autori pdsobiaci v Cechach: Pavel Kyrmezer

a Juraj Tesak-MoSovsky (jeho najvyznamnejSou hrou je Ruth).

Pavel Kyrmezer je najvyznamnejsi autor slovenskej i Ceskej renensancne;j

dramatickej spisby, podnes su zndme jeho tri verSované hry: Komedia Ceska

o bohatci a Lazarovi /1566/, Komedia nova o vdové /1573/ a Komedia

o TobiaSovi /1581/. V jeho diele osviezujiico posobia l'udové komické postavy
Certov /Kvasnicka a RaraSek — Komedia deska.../, T'udova hovorova rec
a dramatické dialdgy, je v nich vystupiovany dramaticky a socidlny konflikt.
Spolocenskou aktualizaciou vytvoril novy typ renesancnej dramy. NajlepSou
Kyrmezerovou dramou je Komedia nova o vdové; je to pribeh chudobnej vdovy
Réchel, ktorti chce dat’ bohaty kupec I1zmael do vdzenia pre dlh, ale pomoéze jej
prorok Elizeus divotvornym rozmnozenim oleja. Rachel ho predé a vyplati dlh.
Na tomto pozadi vSak Kyrmezer rozvija myslienky o socidlnej nerovnosti,
nespravodlivosti, UZernictve, biede a uplatkéarstve. Podobny l'udovy charakter
a verSovanu formu v rymoch mé aj hra Juraja Tesdka-MoSovského — Komedie

Ruth (Praha 1604).
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5. Svetska poézia v domacom jazyku a cyrilometodovska tradicia

A. Historické spevy

Zaujimavu kapitolu slovenskej humanisticko-renesan¢nej literatiry tvoria

historické spevy. Sirokému ¢itateI'skému okruhu ich spristupnil az Jan

Kollér, ked’ ich do svojich Narodnych spievaniek /1834-1835/ zaradil v prvom
zviazku do oddielu Spevy historicky pamétné a v druhom zvizku Ptidavek
staroslovenskych historickych zpévii. Opieral sa o rukopisné texty, ktoré mu
poskytli jeho spolupracovnici anadSeni zberatelia ~ zradov slovenskej
inteligencie z roznych Casti naSho izemia. Pre na§ domaéci kulturny vyvin maja
dolezith poznavaciu hodnotu z viacerych dovodov: 1. Svojim celkovym
charakterom /zaznamenanim konkrétnych historickych udalosti/ st vlastne
akoby pokraCovanim tradicie igricov z velkomoravskych ¢ias, 1ked
s klesajicou umeleckou uroviiou: hlboké subjektivne prezitie témy uz v nich
natol’ko necitit’, su epickym zrymovanym vyrozpravanim priebehu historicke;j
udalosti, ktorej bol autor svedkom, bez badatel'nejSich basnickych prostriedkov.
Umelecky najzrelSie su tie, ktoré¢ obsahuju poetiku 'udovej piesne, niektoré aj
zl'udoveli.

2. Su vsak doélezitym historickym svedectvom, takmer kronikarskym,
o priebehu zobrazenych zapasov /v podstatnej Casti ide o zachytenie bojov proti
Turkom/ a predovSetkym o hrdinstve hradnych posadok. Ked'ze s to posadky
na slovenskych hradoch, mozno pravom predpokladat’ aj slovenska prisluSnost’
tychto bojovnikov, takze st autentickym svedectvom o narodnych kvalitach:
o stato¢nosti, vernosti, odhodlanosti a chrabrosti — teda o kvalitach, ktoré sa
usilovala neskor mad’arska Sovinistickd historiografia Slovakom upriet’.

3. Historické spevy st aj dolezitym jazykovednym materidlom: aj ked’

treba predpokladat’, Ze pri ustnom Sireni v Case sa texty postupne tvarovo
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upravovali, a aj ich pisomné zdznamy sa zachovali az v neskorSich odpisoch,
svedcCia o silnom prenikani slovakizmov do Ceského jazykového podkladu — o
usili /skor podvedomom ako vedomom/ tvorit’ texty v domdcom kultirnom
jazyku. TakZe historické spevy s vlastne svedectvom o jeho stave v obdobi
renesan¢ného humanizmu.

Historické spevy su zélezitostou predovSetkym 16. storocia, aj ked ich
tradicia prekrocila i do prvej polovice 17. storoCia, pretoze historické podnety
pretrvavali: k protitureckym zapasom pribudli iba témy aj z protihabsburskych
povstani.

Opravnene mozno usudzovat, Ze vznik historickych spevov priamo
podnietila tureckd agresia, pretoze najstarSi znadmy text vypovedd o porazke

v bitke pri Mohéci roku 1526 — O kréle Ludvika pordzce - ktord otvorila cestu

postupu Turkom aZ na juzné uzemie Slovenska. SkladateI'mi boli jednotlivci /1
ked” dnes zvdc¢Sa anonymni/, uktorych mozno predpokladat’ isty stupen
vzdelania /rechtori, Studenti, drobni zemania, vojaci, kiiazi/. Hoci zapadaju do
celkového tematického literarneho kontextu /turecké nebezpelenstvo je
dominantnou témou aj v latinskej poézii iv duchovnej lyrike — av tejto
suvislosti opdt’ pripomenime Silvanovu pozndmku k textu Z hlubokosti volam
k tob¢: ,Pisnicka tato zpiva se na tu notu, jako o krale Ludvika porazce*/,
celkovi mozaiku nasej renesanéno-humanistickej poézie dopliihajii o dolezity
vklad: nie s iba lamenticiami nad tureckymi ukrutnostami a nad biednym
stavom krajiny vich doésledku, ale, ako sme naznaclili, prinaSaju do obrazu
,hrdinsky doplnok®. Teda nie pasivny narek, ale aktivny odpor — hoci zvic¢sa
tragicky.

Nespornym historickym faktom sice zostadva, Ze vacSinu ,,ospievanych
hradov Turci dobyli — ale s velkou vojenskou presilou a po namahavom boji.
Cize spevy nazna¢uju, Ze Turci by nemuseli byt’ neporazite'ni. Charakteristicky

je trikrat zdorazneny motiv z Pisné o nékterych zdmkoch: o Modrom Kameni,

Diviné a Zvolené /1596/: obrancovia hradu na tureckt vyzvu -
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O, junéciZe junaci,

Racte zdmku ndm oddati

A nedejte ho lamati —
odpovedaju:

My vam zamku nepoddame,
ani ho vy nevezmete!

S hanbou od né¢ho pujdete!

Historicky spev Pisei o zdmku muranském, ktort zlozil Martin BoSnak

/jeho meno je zachytené¢ v cCasom uz naruSenych akrostichoch prvych
a zaverecnych strof/, vypovedd o dobyvani Muranskeho hradu lapeznych
rytierov Melichara Balasa a Mateja Bazaldu Spanielskymi zoldiermi Ferdinanda
I. pod vedenim grofa MikulaSa zo Salmu. Bosnak sice odsudzuje nemilosrdnost’
lupeznych rytierov:

Také loupezstvi mnohé Cinili

panum i zemanum, nevolné bili.

Zadného jsou oni nelitovali.

Voly, kravy zajimali, na Muran honili.

Ale eSte vacSiu nevolu citit’ k cudzim vojskam na naSom Uzemi, takze
v zavere naznacil stcit s ,,naSimi* obrancami Murana:

V trech dnech dal grof vSeckych stinati,

tak byl od veznu plac veliky.

Jiz Bazald Matias leZi v hrobég,

a Némci na Murani jsou zivi vesele.

Nametom anonymného spevu Pisent o sigetském zamku je oblichanie
sigetskej pevnosti tristotisicovym vojskom sultana Solimana II. a jej hrdinska
obrana grofom MikuldSom Zrinskym. V boji zahynul 1 sultan 1 grof. Zaujimava
je epizdda o zene preoblecenej za bojovnika, aby sa nedostala do tureckych ruk:

Kdyz ta pani rozkoSna

na koni sedé¢la,
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Turci ji hned poznali,

ze to byla Zena.

Chtéli ji chytili,

ona nic nemeskala,

svu Sablu vytrhla,

sedem Turkuv jest st’ala.

v prse prostrelena

dolu s kon¢ spadla.

/Motiv devy — bojovnicky proti Turkom sa objavuje aj v Iludovej
slovesnosti./

Tento spev méa pomerne vysoku umeleckl uroven, ktora dosahuje prave
pouzitim basnickych prostriedkov vlastnych l'udovej piesni. Sugestivne pdsobi

vyslovenie subjektivneho postoja k tomuto v podstate baladickému pribehu:

KdyzZ ja na to spomenem,
Zaplakati musim.

Kdyz ja na to pomyslim,
Zaplakati musim

s velika zalosti.

A hoci napokon Turci pevnost’ dobyli, pribeh nevyznieva katastroficky:
obrancovia bojovali proti obrovskej presile, zahynulo mnozstvo Turkov
a pevnost’ dobyli iba zasluhou zrady, takze skor pripomina anticky hrdinsky boj
Spartanov v Termopylach.

Historicky spev Stefana Komodického O Jagri anékterych vitézich

vyjadruje nielen protiturecka, ale aj protihabsburski naladu. Komodicky
vyslovil popri dobyti pevnosti Jagra Turkami aj svoj postoj k habsburskym
nemeckym zoldnierom:

Slychali sme ddvno, ze staroddvni vitézi
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na vozich vozili tie turecké hlavy.
Ale Némci vozia kohoutaci /kohutie/ hlavy,
husi, sliepky, prasce, k tomu 1 slaniny.
Neboja se lidé tak od baSov, biekov, /roz. pasov, bekov/
jako od némeckych poZernych kuracnikov.
Nie div, ze autor vyslovuje aj I'itost’ nad zalostnym stavom krajiny a konStatuje:
Toto nam zrobila velika nestalost
Mezi Uhry, Némci velikd nesvornost’.
O protitureckych a protihabsburskych bojoch vypovedaji aj historické

spevy Zpustaténie uherskej zemé pod Turky, O Tompierovi, Myjava a kozéci,

no osobitni pozornost puta Al’beta Batorovd v Cachticech /1610/ nielen

rozdielnym spracovanim historického ndmetu, ale aj jazykovo a Stylom: vstupné

Styri verSe uvadzaji do problematiky — posobivou lyrikou:

Brodil sa koni sivy podla panské nivy
Na ném sedél Janko vSecek zalostivy,
Ze mu jeho mila do Cechtic zaviedli,
Na tom panském zamku v svetlici zavreli.
Dalsi text je budovany na dialogu ,,&ernojokého” a ,,sivojokého™ Janka — opit

vo vysostne emocionalnej rovine:

»Neplac, Janko, neplac, ¢ernojoky Janko,
nenariekaj velmo, moj drahy Suhajko!
Pujdeme na zamek, kym zapoc¢ne svitat’,
pujdeme ke grofky, budeme ju pytat’.*
»Jak bych ja neplakal, sivojoky Janko,
jak bych nenariekal, moj drahy Suhajko.
Javorina place, aj VrSocek Zlaty:

UZ sa moja mil4 vicej nenavrati.*
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Lyrickost’ vypovede zvySuju i refrénové verSe, resp. Casti:
»Neplac, Janko, neplac, ¢ernojoky Janko,
nebanuj posluchnit, moj drahy Suhajko!
Pujdeme na zamek, otvorime brany,
Ani pansky vartar sa ndm neobrani.*
,Jak bych ja neplakal, sivojoky Janko,
jak bych nenariekal, moj drahy Suhajko!
Aj mesiacik place, aj ty Hory Bielé,
Uz je mojej milej neni vic nazive.*
A nasleduje zdvere¢ny monolog uz s typickym protitureckym motivom —

a s gradovanou triddou typickou pre 'udovi slovesnost’ /balady/:

Mnia konicek sivy do vojny ponese,

ale ma nikda vic domu nedonese.

A ked budu Turci Belgrad dobyvati,
zabijem janc¢dra, vezmem mu pas zlaty.

A ked’ buda Turci Budin dobyvati,

zabijem ja baSu /paSu/, vezmem palos zlaty.
A ked’ budi Turci Vidiu dobyvati,

vezmem jim zastavu, aj ten mesiac zlaty.

PovSimnime si, ako sa s bliziacim nebezpecenstvom k slovenskému tizemiu
zvySovalo odhodlanie a odvaha. Zavere¢né StvorverSie sa uz z triddy vymyka.
Spajalo ju slovo ,,vezmem*! Ale ked’ sa Turci dostant aZ k ndm /Nitra eSte stale
sluzi ako symbol ,,nasskosti*“/, nevezme, ale da — svoj zivot.

A ked budu Turci Nitru dobyvati,

Budem sa rubati az ma smrt zachvati.

Rubajte sa, chlapci, aj sa uz nebudem,

Ja vedla mej milej v hrobe lezat budem.
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Objavila sa domnienka /Rudo Brtail/, ze tto piesen ,,podsunul® jej nalezca
z Myjavy Daniel Sloboda Janovi Kollarovi pre pripravované Narodné spievanky
ako vlastny podvrh. Sloboda sice béasne pisal, ale skor klasicistického
charakteru, v CeStine a vyrazny bdsnicky talent, aky by si tato skladba
vyzadovala, nemal. Piesenl vykazuje zjavné nareCové prvky z podjavorinského
kraja /a Sloboda bol Skali¢an/. Skor sa vynara ivaha, ze povodne mohlo ist’
o 'udovu piesen a Sloboda ju pri prepise ,,vzdelanejSie” upravil. V kazdom
pripade vSak treba na fiu upozornit’ i pre jej jazykovu jedine¢nost’ a najmi pre

jej poeticku krésu.

Osobitnu pozornost’ si taktiez vyzaduje aj Pisent o dvich uherskych padnoch

a tureckého cisdra dcere  /znama i pod nazvom Siladi a Hadmazi/ z roku 1560.

Tieto dve posledné piesne /Alzbeta Batory v Cachticech/ st najpribuznejsie
spevom igricov emocionalnym precitenim epického pribehu, obsahom a ¢asom
zodpovedaju historickym spevom a osobnou intimnou vypoved’ou o l'udskych
citovych vztahoch reprezentuji aj pociatky slovenskej renesancnej umelej
I'ibostnej lyriky. Pisen o dvich uherskych panoch... sa zachovala aj v mad’arske;j
verzii, aniet divu, Ze v literdrnej historii vznikli spory o prvotnost’ tejto
rytierskej romance. V slovensky prospech sa spor definitivne vyriesil az koncom
19. storo¢ia objavenim Turolickeho kanciondla, v ktorom bola piesen
zaznamenana skor, nez bola znama mad’arska verzia.

Tato ,krasna vec* je pribehom uhorskych $lachticov Michala Siladiho
a Ladislava  Hadméziho,  ktorych  vyslobodila  ztureckého  zajatia
v KonStantinopole sultdnova dcéra ausla snimi do Uhorska. Pribeh je
dynamicky adramaticky, stupfiovany bitkou S$lachticov s tureckymi
prenasledovatelmi a zdvereCnym subojom o sultanovu dcéru. V nom Siladi
odsekne Hadmazimu ruku a Hadmézi prijima tento akt ako spravodlivy trest,
lebo doma mal manzelku advoch synov. Siladi sa so sultdvnou dcérou

zosobasil.
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Romanca obsahuje posobivé lyrické momenty a motiv suboja asociuje
igricky spev Cerveny rytir a Zburova dcera, ktory je vSak va&$mi poeticky.
V tejto piesni je najkraj$i monolog sultdnovej dcéry, osamotenej na sihoti, ked’

Slachtici bojovali s prenasledovatel'mi:

V pustej sigoti ta krasna panna
Velmi narikala.

S velkua zalosti a s velkym smutkem
toho litovala.

Své krasné oci, svu prepeknt tvar
slzami zmacala.

,Zelim sa sama, ale vac Zelim

tych uherskych panov, kam su se podéli —
nestastnd panna v tomto pustém haji:
Jestli ja umrem, kam se pod¢jem,

v tomto pustém lese?

Kdo mne ochrani a pochova

v posledni hodinku? Ptactvo nebeské,

'G‘

zver preukrutnd mne pozhriti ma

B. Umela Pubostna lyrika

Pre poznanie naSej renesancnej umelej 'ibostnej lyriky je dolezity Kodex

Jana Fanchaliho — Joba / z rokov 1595-1608/. Je nazvany nie podl'a autora, ale

podla odpisovaca, prosieckeho zemana a kanceldrskeho uradnika v sluzbach
Juraja Thurzu. Autorov 6smich I'ibostnych piesni z tejto zbierky nepozname, iba
narusené akrostichy pociatocnych pismen vo verSoch naznacuju krstné mena

Daniel /Lilium kviti sadila/ a Adam /Ach, potéSeni mé rozmilé/.
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Forma piesni ivyrazové prostriedky prezradzaji autorov /autora?/ so
vzdelanim, znalca antickej mytoldgie / v textoch sa objavuji mena Orfej,
Hektor, Helena, Amor, resp. Kupidova strela .../, ale poukazuji aj na domace
literarne tradicie. Piesne st vacSinou monologickymi lyrickymi narekmi,
vynimku tvori poOsobiva dialogizovand piesen M¢jz ty litost, md najmilsi.
V tychto 6smich T'ubostnych textoch je v slovenskej literatire najzretelnejsi
europsky renesan¢ny charakter. Je pre ne prizna¢ny renesan¢ny individualizmus
splnym rozvinutim [Gbostnych vztahov. Milovand bytost vystupuje
z anonymity, dostava konkrétne pomenovanie /Ach, potéSeni mé rozmilé/:

Tvé licko, krasné, bilé, rumenné

Ranilo jeslit’ srdce mé smutné milosti ukrutna.

Jiné opustim, s ni se potésim,

s Ani¢kt ma milu.

Pri ospevovani milovanej bytosti sa objavuje synkretizmus znakov zo
zépadoeuropskej trubadurskej poézie anasSej domacej l'udovej piesne /Pane
Boze mily, tobét’ se zaluji/:

Kvitku muj spanily,

fiku osladily,

licko tvé Cervené,pery kolorové /koralové?/

oc¢1 tvé sokolové,

telo alabastrové,

srdce jaspidovnové.

Za trubadurske prvky mozno povazovat’ aj chépanie lasky ako bolesti,
trapenia a utrpenia /“nemdZem fyzicky, nem6Zem moralne, nemdZem inak*/,
napr. v piesniach Ach, potéSeni mé rozmilé, Mysel, serdce k Bohu j4 médm, Pane
Boze mily, tob&t’ se Zaluji; resp. urCenie priciny 'ibostného zarmutku, rozchodu,
odlucenia, napr. BoZe, pozal toho smutku Zalostného, M¢jz ty litost méa najmilsi,
na serdce moje, Lilium kviti sadila, Darovals” mne Boze. Ale opidt mozno

pripustit’ aj vplyv domadcej l'udovej piesne. Pri tychto verSoch nemoZzno si
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nespomenut’ na naSu piesent pochddzajicu z rovnakého obdobia — Dobru noc,

ma mild, dobri noc /Ach potéSeni mé rozmilé/:

Jiz ja pre€ pjdu, a€ nerad, musim,
Panu Bohu te smutnt pora¢im.

Daj Pan Buh dobrt noc.

Ja pak své serdce smutné, truchlivé

Poruc¢im tobe v moc.

C. Ustna Pudovi slovesnost’

Medzi umelou literatirou aludovou slovesnostou je tematicka
prepojenost’: historické pozadie protitureckych bojov nachadzame aj v krasnych
P'udovych baladach — pdsobiacich emocionélne a esteticky i¢innejSie ako umelé
historické spevy.

Vicsina zanrov Ustnej l'udovej slovesnosti sa v renesanénom obdobi
dotvara po tematickej, ideovej a umeleckej stranke. Do kalendarnej obradove;j
poézie vstupovali i vytvory krestanskej ndbozenskej poézie /viano¢na legenda
ISiel Pan Boh az do raja/ a piesiiova lyrika sa zacala formovat’ ako samostatny
zaner s okruhmi: rodinnymi, pastierskymi, vojenskymi, TI'ibostnymi,
uspavankami, travnicami. V piesnove] lyrike vynikaji najma 'ibostné piesne —
jednoduchymi, ale pdsobivymi umeleckymi prostriedkami /personifikacia,
retazové nadvdzovanie motivov, dialdgy.../. Prave urimnost vypovede az
v dokonalej jednoduchosti pdsobi podmanujucim ¢arom podnes — aj vdaka
dokonalej zladenosti vyrazu slovného a melodického. Do klasického narodného
fondu patri 1 piesen z konca 15. storocia:

Dobri noc, ma mila, dobrt noc,

Nech ti je sam Pan Boh na pomoc!

Dobrt noc, dobre spi,
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Nech sa ti snivaju sladké sny.

/V druhej strofe — nech sa ti snivajil o mne sny!/.

Osobitnu pozornost’ vSak vyzaduju balady. Ako epicky Zaner maji vysoku
historicka vypovednt hodnotu, ale ich umeleckd hodnota je vyssSia — lyrickym
zvladnutim epického pribehu. Rozvijali sa baladické okruhy: vojenské,
zbojnicke, snametom rodinnych tragédii av nich najzretelnejSie vidno
rozvijanie CcCistej domacej tradicie. Balada [I5li hudci horou v jedineCnej
umeleckej forme prezradza pradavnu, eSte predkrestanskl vieru v magickt moc
zaklinadiel a moznosti transformdcie zivej a nezivej prirody /antropomorfické
predstavy premeny l'udskej bytosti v strom/. Medzi najkrajSie balady s ndmetom
rodinnych tragédii patria aj: Nasa pani kinahne, Juliana, strojna panna, ale
1 baladické piesne na pozadi tureckej expanzie — Ten turecky mytnik, Rabovali
Turci az po Biele Hory. Styl balad je jednoduchy, ale velmi pdsobivy vyuzitim
epitet, metafor /za tebd , suchy byl, ruzu som pustila - NaSa pani knahne/,
deminutiv, trojstupiiovej gradécie /lapanie Zeny — ryby v Dunaji = vytiahnutie na
treti raz/, dialégu, hyperboly.....

Blizke romanciam st piesne so Stastnym koncom /ISlo diev¢a pre vodu =
dievCa berlce si za rozbity dzban — stratu panenstva? — pana, Odkazal kral
sedliakom = odvaznu dievCinu preoblecent za vojaka si kral’ berie za manzelku/.
Motiv dievCiny — vojaka je zhodny s historickym spevom O sigetském zamku,
avSak ma zretené C¢rty l'udovej slovesnosti, napr. hyperbolu: ,,Ked’ do boja
vstupila, tristo Turkov zabila®, ale aj mudrosti: otec dcére pred odchodom radi —

,»Nedavaj sa dopredu, ale radSej dozadu.*

V tomto obdobi vznika novy slovesny zaner — historickd povest. Povesti st
spat¢é najmi s postavou Mateja Korvina /v povestiach vystupuje ako
spravodlivy, socidlne citiaci, v baladach ako zvodca zien /a s protitureckymi
bojmi /postava udatného Vavra Brezul'u./ Rozsirené boli i miestne povesti /o

hradoch, pokladoch, sitnianskych rytieroch, Alzbete Bathoryove;..../.
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Avsak v prozaickej l'udovej slovesnosti zostdvaji najbohatSie zastipené
rozpravky — s okruhmi: zvieracimi /o prefikanej liske, hlupom vlkowvi,
dobrackom medvedovi/, legendovymi: /putovanie Krista a Petra po zemi, Peter
sa zvicsa prejavuje ako lakomec/, Carovnymi /vyformovanie oblibenych typov
hrdinov: krélovi¢, Popolvar, Valibuk/. Dotvarali sa idrobné Zanre l'udovej
slovesnoti — hadanky, prislovia, porekadla, pranostiky a niektoré dramatické
prejavy /hra o sv. Dorote, viano¢né chodenie s hviezdou a betlehemom/.

V renesan¢nom obdobi sa eSte I'udova slovesnost’ nezapisovala /ojedinele
az od konca 17. storocCia/, preto zaradenie sa predpoklada najmi podl’a motivov,

ktoré jednotlivé zanre obsahuju.

D. Cyrilometodovska tradicia

V literarnej podobe cyrilometodovsktl tradiciu udrziavali iba igrici
/posledné zdznamy o ich posobeni su eSte z konca 15. storocia/, ale udrziavala sa
v kultarnej oblasti: dvojramennymi krizmi na kostoloch, v latinskych misaloch
SpiSskej Kapituly a bratislavskom kalendari je aj sviatok sv. Cyrila a Metoda.
V polovici 15. storoc¢ia ucinkoval v kreminici ako farar Mikul&s Zaczer de Odra,
ktorému sa pripisuje rukopis obsahujlci aj liturgicki modlitbu na sviatok sv.
Cyrila a Metoda /slovensky preklad/: ,,Udel’, prosime, vS§emohuci BoZe, aby nés
povzbudili k lepSiemu Zivotu priklady tvojich svitych vyznav€ov a velknazov
Cyrila aMetoda. Ked oslavujeme ich sviatok, nech 1iskutkami ich
napodobiiujeme.

Okolo roku 1500 vpisal Michal zo Straze do bendtskej prvotlace z roku
1493 /bola v skalickej frantiSkanskej kniznici, teraz je v Matici slovenskej/
latinsky text, v ktorom sa okrem in¢ho uvadza, Ze Cyril prelozil Svité pismo
1 liturgiu do ,,slovienskej reci...a nariadil spievat’ v kostoloch obecnym jazykom

omsSe a ostatné kadnonické hodinky*.
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Roku 1521 pépez Lev X. podpisal bulu adresovanu kral'ovi Cudovitovi II.
Jagelonskému, ktorou ho vyzyva, aby ,,grécky obrad /v Uhorsku/ nad’alej zostal
a zachoval sa v takej podobe ako sa uplatiioval od zaciatkov* /Cize od Ccias
ucinkovania sv. Cyrila aMetoda, i8lo o aplikaciu uznesenia Ferrarsko-
florentského koncilu /1439/ o podpore arozvijani aj gréckeho obradu popri

latinskom.
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II1. Barokova literatira (1620-1780)

1. Historické pozadie, svetovi predstavitelia, podmienky u nas

Obdobie eurdpskeho baroka mozno charakterizovat’ ako obdobie protikladov.
Uz v druhej polovici 16. storocia sa nova filozofia zivota a novy umelecky prad
za¢ina §irit’ v Spanielsku a Taliansku — ako vyraz rezignacie na nadeje spajané
s individualitou Cloveka ajeho pravam byt GspeSnym a Stastnym,
charakteristické pre humanizmus. Oboje totiz malo spolo¢ny predpoklad — byt’
bohaty. A upadajiica ekonomika v Taliansku i Spanielsku sa prejavila v umeni

novym myslienkovym a umeleckym systémom.

Taliansko stracalo svoje ekonomické prvenstvo uz v prvej polovici 16.
storoia — po objaveni Ameriky /1492/ presunom eurdpskeho obchodu zo
Stredomoria na zépad, krasticim pristavom pri Atlantickom oceane.
A Spanielsko, po po¢iatoénom rozmachu po roku 1492, ked sa zasluhou
objavov KriStofa Kolumba stalo najbohatSou euréopskou mocnostou, v druhe;j
polovici storocia zacina svoju prioritu v v eurépsko-americkom obchode stracat’,
postupne ho zo svetovych trhov vytla€alo Francuzsko a Anglicko.

Do dalSich eurdpskych krajin sa barok S§iri najmd v prvej polovici 17.
storoCia — ide o obdobie poznamenané 30- ro¢nou vojnou /1618-1648/, v ktore]
boli zainteresované vac¢Sim ¢i mensSim podielom takmer vSetky eurodpske krajiny.
Protiklady v pocitovom svete ¢loveka vyvoldvala prave dobova atmosféra
neistot, existencného 1 existencidlneho ohrozenia jedinca v politicko-
spolo¢ensko-nabozenskych konfliktoch. Vychodisko sa hl'adalo bud’ ,,vysoko* —
az mystické hladanie Boha = wupeviiovanie viery /Ciastocne suvisi
s rekatolizaciou/, alebo ,,nizko* — hmotné, zmyslové uzivanie dia, ktory moze
byt ditom poslednym — ,,uzi dita“ (carpet diem).

Nazov barok /portugalske a talianské barocco — perla nepravidelného tvaru/

sa najskor objavil vo vytvarnom umeni a ako umelecky smer sa uplatnil najmé
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v architekture: i$lo o zamerné naruSovanie pravidelnych foriem rovnych linii
a klasickych foriem gotickych a renesancnych stavieb vel'kolepou ozdobnost’ou,
patetickostou vo vyraze. A ozdobnost, zveliCend citovost, patetizmus sa
prejavil aj v inych druhoch umenia — vel'mi vyrazne v hudbe /J. S. Bach, G. F.
Héndel.../ 1 v literatare.

Extrémne Zivotné podmienky /pocit neustdleho ohrozenia/ teda vyvolali aj
extrémy vumeleckom prejave. Barok sa rozCleniuje na: 1. Nabozensky
/katolicky, protestantsky/; 2. Svetsky /§lachticky, meStiansky, 'udovy/. Z tohto
zékladného rozdvojenia vyplyvaju aj literarne barokové extrémy: a/ duchovny
mysticizmus — pozemska zmyslovost’; b/ pocit marnosti — dychtivost’ po Zivote;
¢/ vonkajsi patos — prostd vnutorna citovost’; d/ vysoka Stylizacia s abstrakciou

skuto¢nosti — jednoduchy, 'udovy styl.

V druhej polovici 18. storocia barok prerastd v rokoko /franc. Rocaille, ¢.
rokaj — ozdoba zkordlov alastar/. Je to medziobdobie medzi barokom
a klasicizmom, vyznalujuce sa eSte va¢Sou ozdobnostou ako barok. V naSej
literatire sa objavi iba okrajovo v poézii na zaciatku 19. storocia — teda az
v osvietenstve.

Okrem hudby dosiahlo barokové umenie vrcholny rozmach i1 v maliarstve
/P. P. Rubens, Rembrant van Rijn/. Eurépsku barokov literatiru reprezentuju

najvyznamnejsi autori: taliansky basnik Torquato Tasso /¢. torkvato, 1544-

1595, epos Oslobodeny Jeruzalem/, nemecky prozaik Jacob Christoffel von

Grimmelshausen  /C. jakob christofl fon grimlshauzen, 1621-1676, roméan

Dobrodruzny-Simplicius  Simplicissimus/, anglicky basnik John Milton /¢.
dZon miltn, 1608-1674, eposy Strateny raj a Raj znovu nijdeny/ a Cesky
pedagdég Jan Amos Komensky /1592-1670 - posobil ina Slovensku —

pedagogicky spis Didactica magna — Vel'kd didaktika, nabozensko-filozoficko-
umelecky spis Labyrint svéta a rdj srdce a. 1./.
Na nasom tUzemi sa zivotné podmienky a spoloCenské pomery v podstate

nezmenili: stale pretrvavalo turecké nebezpecenstvo aaz do zaciatku 18.
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storoCia krajinu pustosili i protihabsburské povstania, pokracoval aj
protireformacny proces. Preto v slovenskej barokovej literatire nie je rozdiel
medzi  renesan¢nou literatirou  a barokovou natol’ko vyrazny ako
v zapadoeuropskych literaturach /iba v Style pribudaji znaky a symboly alegorie
— charakteristické barokové prvky/. Ba moZzno konStatovat’, Ze v podstate uz
naSa humanisticko-renesan¢na  literatira  obsahovala viaceré motivy
charakteristické az pre barok, pretoze ,,barokové* podmienky boli u nds uz prv
ako v zapadnej Europe. Ide o prejavy pocitu marnosti, vnutornej citovosti, sklon
k mysticizmu /duchovna lyrika/ is barokovymi rozpormi /literatura duchovna
— svetska, vysoka Stylizacia — jednoduchy Styl/.

Pretoze ide o takmer nepretrzity vyvinovy proces, plny prechodnych javov
od vyrazovej harmonickosti renesancnej - zvicSa po latinsky pisanej poézie —
k rozpoltenosti, rozporu v duchovnej lyrike, tazko moZzno vycletiovat’ nielen
prechodné obdobie medzi zapadoeurdpskou literarnou renesanciou a barokom,

nazyvané manierizmus, ale problémy dokonca vznikaji aj pri zarad’ovani

naSich autorov do jedného ¢i druhého umeleckého smeru. Ide predovsetkym
o nejednotnost’” pri zaradovani Juraja Tranovského ajeho spevnika Citara
sanctorum z roku 1636.

Pre zaradenie Taranovského do barokového obdobia hovori vac¢Smi
kultirny dosah jeho spevnika nez obsah, ato inSpiraciou pre podobny cin
v katolickej slovesnej kultare — pre spevnik Benedikta SzOllosiho Cantus
Catholici /Piesne katolicke/, ktory aj datovanim /1655/ uz zretelne patri do
barokového obdobia. Pritom voboch pripadoch ide predovSetkym
o0 zosystematizovanie chrdmovych piesni z minulych obdobi, viaceré st uvedené
v oboch piestiovych zbornikoch.

NajcharakteristickejSim, Specifickym znakom nasej barokovej kultiry —
ateda iliteratury — je stipajuci zaujem o domdci literarny jazyk, suvisiaci
srastom povedomia slovenskej ndrodnej ajazykovej svojbytnosti. Proces

prirodzeného slovakizovania €eStiny, jej kultivovanie slovenskymi vzdelancami,
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dospieva k formovaniu typov nadndrecovej - oblastnej - literdrnej slovenciny
/kulturna zapadoslovencina, stredoslovencina, vychodoslovencina/ s vytstenim
kultirnej  zapadoslovenciny do bernoldkovskej kodifikacie na zaciatku
osvietenského obdobia.

Dalsim znakom je zvySeny zaujem o vedecki a memoarovii /dennikovi/,
cestopisnu spisbu. Cestopisna spisba /vo forme dennikov/ bola vSak podmienena
nie vyvinovym trendom, ale politicko-spolocenskymi  udalostami
/protireformacny pohyb a reakcie evanjelickych vzdelancov naii — pobyty
v zahraniCi, resp. pretrvavajuce turecké nebezpecenstvo, jeho zdsahy do
osobnych osudov tvorcovy/.

Je nesporné, ze protireformacia najvyraznejSie ovplyvnila spolocensky
a kultarny pohyb. Priamo s fiou stvisi i formovanie vyznamného slovenského
kultirneho centra — s ovela Sir§Sim a vyraznejSim pdsobenim jako predtym
spoloCenstvo spiSské alebo trencianske. Tymto novym a hlavnym centrom
slovenského katolickeho kultirneho pohybu sa stdva Trnava.

Trnava je naSim najstarSim slobodnym kralovskym mestom /1238/, jej
prednosti vyzdvihol uz Trnav€an Jan Sambucus /Zbrane mojej ot¢iny Trnavy/,
k Trnave /ako k centru rodného regiénu/ sa hlasil aj Jan Silvan z Borovej /na
jeho nahrobku v Domazliciach je udaj o jeho povode z Trnavy — zrejme pre
lepSiu orientaciu/, ale skutocnym kultirnym centrom sa Trnava stala zasluhou
jezuitskej Trnavskej univerzity /1635-1777/, ktor zalozil 12. maja 1635
arcibiskup a neskor kardinal Peter Pdzmdny (€. pazman) a vyznamnu ulohu
zohrala aj univerzitna tlaciaren.

Medzi profesormi a Studentmi univerzity mali Slovaci vyrazné zastupenie,
¢o priaznivo vplyvalo na formovanie ndrodného povedomia. Tuto skutocnost’
priam symbolicky vyjadruje vyrok profesora a velkého ucenca 17. storocia
Martina Szentivanyiho: “...prvi obyvatelia Panonie boli Panoni a ich jazyk, ¢o je

uplne jasné, bol slovensky.*

103



Ale univerzita slizila vSetkym narodom a narodnostiam v Habsburske;j
monarchii, mala internacionalny charakter. Okrem Slovakov tu Studovali Cesi,
Moravania, Rusini, Mad’ari, Nemci, Chorvati, Srbi, Slovinci, Sedmohradcania
/suCast’ dnesSného Rumunska/. Univerzita mala spociatku iba dve fakulty —
filozoficku a teologicku, roku 1677 pribudla pravnicka fakulta aroku 1769
fakulta mediciny.

Dolezitd je aj ¢innost akademickej tlaciarne, ktora v Trnave posobila od
40. rokov 17. storocia /1648-1773/ a nadviazala na trnavsku tlaciarensku tradiciu
/prva tladiarenn v Trnave vznikla roku 1577/. Z jej produkcie pozndme uz roku
1648 prvy vyznamny titul: latinsko-madarsko-slovensky slovnik zostaveny
anonymom. Za 125 rokov jej existencie tu bolo vydanych takmer 5000 kniznych
titulov /ucebnice, slovniky, hudobniny, prace profesorov i posluchacov, beletria
a kalendare /Calendaria Tyrnaviensis, vychadzali takmer poldruha storocia/.
Knihy sa tlacili az v dvanastich jazykoch.

Podobny program ako Trnavské univerzita mala aj univerzita v KoSiciach,
ktora zalozil jagersky arcibiskup Benedikt Kisdy, /1657/, ale do vyvinu narodne;j
kultary nezasiahla natol’ko vyrazne ako univerzita v Trnave.

Cirkevno-politickym a kultirnym strediskom evanjelikov bolo kolégium
v PreSove /1667-1673, 1682-1711/ a prednédsala sa v niom teoldgia, filozofia
a pravo. Vzrastal vyznam evanjelického lycea v Bratislave /zalozeného roku
1606/, univerzitné vzdelanie evanjelici ziskavali v zahrani¢i /nayma v Nemecku
— vo Wittenbergu/. V druhej polovici 18. storocia sa objavili pokusy o zalozenie
ucenych spolocnosti /napr. v Bratislave roku 1761/, vyznamné boli verejné
bibliotéky /univerzitnd v Trnave/ istkromné /bibliottka Mateja Bela
v Bratislave/. Z velkého poctu tlaciarni slovenské tlace vychadzali
predovsetkym v Trnave, Levoéi, Trenéine a Ziline.

S extistenciou tlace a tlaciarni suvisi aj ideologicka posobnost, ba priam
politicky vyznam tlacenych textov, pretoze rychlejSie spoloCensky a kultirne

rotovali, oslovovali /a formovali/ SirSiu Citatel'sk(l verejnost’. Preto vzrastala aj
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zodpovednost’ za obsah tlace — a ked’ze bola vacsinou nabozenského charakteru,
texty prechadzali predchadzajucim schvalovanim — cenzurou. Existencia
cenzury /ako vyznamny, avSak nie jediny faktor/ spdtne spoOsobila, Ze aj
v tomto obdobi ma velka cCast’ literarnej produkcie iba rukopisni podobu.
Svedectvom je mnoZstvo rukopisnych zbornikov so zdznamami basnickych
i prozaickych textov — takmer vyluéne anonymnych. A takto prichddza
v barokovom obdobi k definitivnemu roz¢leneniu naSej literatiry, ktoré sa
zacinalo Crtat’ vlastne od zaniku vel'komoravskej kultlry, pri aplikacii latin€iny
ako literarneho jazyka: na literarnu produkciu ,,oficidlnu®, teraz rozSirovanu
knihtlaCou, a ,neoficialnu®, zvia¢sa ,,pololudového* charakteru, rozSirovanu
rukopisnou formou. Samozrejme, stale pretrvava i literatira 'udova, udrziavana
a spoloCensky reprodukovand ustnym podanim. Pritom nemozno stracat’
z pozornosti, Zze medzi tymito tromi pradmi neboli v dosahu posobenia pevné
hranice, ze sa nadalej vzdjomne ovplyviiovali. Zasluhou knihtlace vSak
nesporne vzrastol pocet neanonymnych autorov, hoci vSetky texty neboli

signovane.

2. Slovenska barokova duchovna lyrika

A. Evanjelicka duchovna lyrika

Aj napriek rozmachu vedeckej a memodarovej spisby zostdva i v barokovej
literatre priorné miesto poézii, ato predovSetkym poézii nabozenského
charakteru, duchovnej lyrike. Na rozdiel od renesanéného obdobia nad tvorbou
jednotlivcov prevazuje zarad’ovanie piesni do zbornikov — kancionélov. V nich
prevlaida  objektivna  duchovnd  poézia  neosobného  charakteru,
k najfrekventovanej$im témam patril nadmet o hrieSnosti a pominutelnosti
Cloveka, ktory sa sice objavil aj vrenesancnej ndboZenskej poézii, ale

zvnutorneny — u Silvana 1 ElidSa Laniho iSlo o subjektivnu basnickt vypoved'.
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Vydavanie kanciondlov stvisi s ustdlenim spolocného chramového spevu
veriacich ako dolezitej zlozky evanjelickej bohosluzby apreto sa velmi
nalichavo vynorila potreba spevnika spiiajiceho cirkevné evanjelické
zameranie augsburského vyznania, ku ktorému sa slovenski protestanti vo
vacsine hlasili.

Medzi najvyznamnejSie pamiatky evanjelickej nabozenskej poézie patria

dva spevniky: Daniela PribiSa /okolo 1580-1646/ a Juraja Tranovského /1592-

1637/. Prvym kanciondlom st PribiSove Pisné duchovni, ktoré prilozil
k prekladu: Katechismus D. M. Luthera znemeckého jazyku na slovensky
prelozeny od trech supertendantuv roku 1612, tlacou vysSiel roku 1634. Daniel
Pribi$ nie je autorom, iba sustredil 116 piesni latinského, nemeckého, ¢eského
a najmd slovenského povodu /az dve tretiny/ do zbornika. Piesne st anonymné,
len pri niektorych je uvedené meno autora /J. Silvan, E. Lani/.

Ceské i slovenské piesne maji typicky naboZensky obsah, ale aj do nich,
najma do slovenskych, prenikaji motivy redlneho zitvota /protitureckd pieseni
V velkej Zalosti jsme polozeni/, o zhynuti spravodlivosti /Jezu, pfispé)
k spomozeni/, sympatie schudobnymi /KdyZz sem prijde prehrozny dén/.
Prevazujuce piesne slovenského pdévodu ovplyvnili PribiSov kanciondl aj
jazykovo, st napisané mimoriadne silne slovakizovanym jazykom. Majui zvicsa
jednoduchy, ale vyrazny §tyl. I ked’ su /na ojedinelé vynimky/ anonymné, ich
obsah prezradza vzdelanych autorov. Pri prikladoch z histérie sa opieraji nielen
o postavy Starého zakona, ale aj z antiky /Ach, ¢lovece mily, prestaniz hresiti/:

I Julius Cisar,

také 1 Hanibal,

tak velici pani,

nevysloveni,

j1Z hniji nyni.

Obajvuje sa aj ,,Doctor Galenus, 1téZ Hypocratés®, ,,reCnik také onen nejvyssi

Cicero®, ale aj eSte hlbsi zostup do historie:
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Umrela 1 krasna

onano Helena,

jenz svoji krasu

udatné Reky

stratila pted Troju.

Evanjelickl piesiiova kultaru najsilnejSie ovplyvnil Tranovského kancional
— nazyvany podnes podla latinizovanej formy jeho mena Tranoscius. Juraj
Tranovsky pochddzal z remeselnickej rodiny v pol'skom TeSine, vzdelanie ziskal
na nemeckych Skolach /Wittenberg/ a pdsobil predovsetkym ako evanjelicky
knaz v ¢eskom prostredi. Po bitke na Bielej hore sa uchylil pred ndbozenskym
prenasledovanim /podobne ako J. Jakobeus/ roku 1629 na Slovensko a posobil
az do smrti v Liptovskom Sv. Mikulasi ako evanjelicky knaz /vid’ v L. Mikulasi
vydavatel’stvo Tranoscius/.

Tranovského spevnik Cithara sanctorum /Citara svétych, Levoca 1639/

nazvom sice prezradza autorovo latinské vzdelanie /spociatku pisal aj latinsku
poéziu — Odarum sacrarum sive Hymnorum... libri tres — Tri knihy svitych 6d
alebo hymien/, ale v kanciondli su piesne v domacom jazyku. Vysiel iba dva
roky po PribiSovom spevniku a jeho podtitul — Pisn¢ duchovni staré i nové —
napovedd o priamom nadviazani nan. Obsahuje 414 piesni — a na rozdiel od
Pribisa sa Trnavsky aj sam prezentuje ako autor /priblizne 90 piesni/. Rozdiel je
1 v zastupeni: u Tranovského prevazuji piesne ceského pdvodu /vyse 200/, zo
slovenského domdaceho prostredia je okolo 40, preloZenych z nem¢iny je asi 60,
z latinCiny 8.

Aj Tranovského kancional obsahuje piesne Silvdna 1 Laniho a piesne
¢eského pévodu pochadzaji najmi zo 16. storoCia /husitské, luterské piesne/.
Vlastné Tranovského texty su Casové — s aktudlnou tematikou — a prerastaju az
do pochmurnych dobovych obrazov /Jiz posledni Casové/:

V svété jsou valky mnohé,

Kiik, krve proliti,
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Jsou morové i hladové,

Jsou tyrané liti.

Neupiimnost’ a zrada

Siroce se vznesla.

A Ze panuje nepravost,

Laska prave klesla.

Nechyba ani priame oznacenie pri¢iny tychto bied /Dej nam pokoj, Hospodine/:

Dej nam pokoj, Hospodine,

Tebet prosime.

Poraz neptatle Turky

Silou své ruky.

PonévadZ se rouhaji,

At tvou moc poznaji.

Tranovsky prisne dbal na ortodoxnost’ luterského ucenia a jeho kancional
v minulosti sltzil nielen ako udrziavatel Cistoty viery, ale aj ako ucebnica
verSovania pre svoje nesporné literarne kvality. Dosiahol vySe 150 vydani
a editori ho vzdy obohacovali o d’alSie piesne. Vo vydani zo 17. storo¢ia Daniel
Sinapius-HorCicka st. uprednostiioval slovensku piesnova tvorbu /1684/, od
zaCiatku 18. storoCia sa kurz odklanal od domadacich piesni k prekladom
a napodobiiovaniu nemeckej ortodoxnej protestantskej duchovnej piesiiovej
lyriky.

V suvislosti s duchovnou lyrikou sa v slovenskej literature objavuje meno
Chalupka. Poézia Samuela Chalupku /okolo 1600-1668/ je blizka Silvdnove;j
a Laniho intimne; duchovnej lyrike motivom opusteného a osamoteného
Cloveka, ktorého prenasledujii nepriaznivei. Pre jeho piesne je charakteristické
volanie po pokoji, st poznacené tazkou spoloCenskou situaciou v casoch
protihabsburského povstania Juraja I. Rakocziho /Ach, milostivy Boze nas/:

Ach, milostivy BoZe nés,

Co sme dozili v tento ¢as!
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Mnohych narodt zdvizeni,
nasi vlasti obkliceni,
vlasti nasi preZalostné,
vSudy ze vSech stran suzeni.
Mimoriadne ucinne podsobia verSe, v ktorych Chalupka tieto vonkajSie okolnosti

— ich dosah — transformuje do vnutorného pocitového sveta cloveka:

Ach, nestojte! Ach, beda ndm!

Tut’ se po horach tulame,

cos' nam dal, s tym se skryvame.

Snasime strach, plac, zdéseni,

nebo bide konce neni.

Aj v Chalupkovych piesiach je evidentné silné slovakizovanie — vplyv
domaceho prostredia.

Produkcia evajelickej duchovnej lyriky bola 1v d’alSich desatrociach
bohata, ale vi¢Smi po kvantitativnej stranke neZ kvalitativne] — talentovanych
autorov ubudalo. Okrem Tranovského spevnika bolo k dispozicii aj mnoZstvo
inych kancionalov — rukopisnych 1 tlaCenych — zndmych bud’ podla autora ¢i
zberatela, resp. podla miesta nalezu (najznamejSie: Turolicky kanciondl,
Senicky kancional, Kancional Daniela Kusku, i s autorskym prispenim: Jonas
Koledanus, Samuel Palumbini, Juraj Zabojnik, Martin Lauc¢ek, Ondrej Lucae -
modlitby ai./. Z poCetnych basnikov sa iba maloktori prezentovali ako nadani
autori /napr. Juraj Zabojnik, Adam Plintovi¢, Samuel Palumbini ml., Jan Blasius
st., Daniel Sinapius-Hor¢icka st., Samuel Hruskovic, Jan Glosius st., Elias
Mlynarovych/. Najposobivejsie texty sa nametom 1 spéosobom spracovania iba
priblizuju k Silvanovi alebo k Lanimu; charakteristické s verSe z piesne Juraja
Zéabojnika /Ve dne, v noci, 6 Boze muj, 1686/:

Ve dne, v noci, 6 Boze muyj,

Volam k tobé v svej uzkosti,
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Kdyz nema bolestny kiiz muyj

polehceni v svej tézkosti!

Nuz kam dial, tim jesté vice

bolest moja se silice

trapi mne do umdleni.

Télo mé vSecko uvadlo

co n¢jaka Skotupinka.

Maso od kosti odpadlo,

Zustéava kuze jedinka.

Zily suché co nite¢ky

Takmef jsou bez krvi vSecky.
/Zretelné je pribudanie slovakizmov./

No nad’alej st frekventovanym nametom pretrvavajice nepokoje a bieda
spustosSenej krajiny.

Z masy Casto az suchoparnych textov v rozSirujuicom sa Tranosciu svojou

svieZzost'ou a citovou exaltovanost'ou zaujme uZz prva strofa piesne Vimt’ ja jeden

stromecek, ospevujica mystickl lasku ku Kristovi:

Vimt’ j4 jeden stromecek,
jest krasna oliva,

na kterémzto slavicek
velmi sladce spiva.

Ach, kdybych mohl vidéti
a pod tym stromem slySeti
Hlas toho slavicka!

Hoci pieseni zrejme svisi s prenikanim nemeckého pietizmu /ktory vyznaval
mystiku/ do slovenskej evanjelickej kultiry koncom 17. azaciatkom 18.
storoCia, v texte zaujmu aj prvky z 'udovych piesni. Ale evanjelicka ndbozenska
poézia na zacCiatku 18. storoCia nezadrzatel'ne zacala upadat’ aj kvantitativne,

tvorbu nahradzovali opakované vydania Taranovského kancionala.
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B. Katolicka duchovna lyrika

S nastupom protireformécie v prvej polovici 17. storoia zaznamenavame
aj nastup katolickej duchovnej lyriky. Potreba novych textov nebola natol’ko
akutna ako u evanjelikov, pretoze v chramovom speve sa nad’alej pouzivali
piesne z predchadzajicich obdobi. Vynaral sa vSak iny problém: kedZe
evanjelici prijali ako liturgicky jazyk CeStinu a tieto ,,staroddvne® piesne mali
vlastne jazykovy prejav podobny, objavuju sa tendencie ich texty ,,o¢istovat™ —
va¢Smi ich prisposobit’ vtedajSiemu uzu domaceho kultirneho jazyka.
Narastanie slovakizacnych jazykovych tendencii sa prejavuje aj v kaziach — za
prvi vedome po slovensky pisani kniZku povazujeme Chleby prvotin od
Alexandra Macaya (Trnava 1718). Literarny jazyk sa v podstate opieral

o kultarnu zépadoslovencinu /vzrastajuci vplyv trnavského kultirneho centra/.

Zrejme 1 takéto jazykove ocistovanie mal na mysli Benedikt Sz6116si /Studoval

v Trnave/, ked sa v latinskom uvode k svojmu spevniku Cantus Catholici —
Pisne katholické, Ilatinské 1slovenské, nové 1istarodavné /Levoca 1655/
zmienuje, ze okrem novych piesni uvadza aj ,,staroddvne®, ktoré sa usiluje
,uviest’ na povodné znenie®, pretoze ,,mnoho stratili zo svojej dévnej krasy*
nezi¢livostou ¢asu, chybnymi zapismi a znetvoreniami.

Szollosiho Katolicky spevnik je sice aplikdciou rozhodnutia ostrihomske;j
diecezédlnej synody v Trnave /1629/ o potrebe schvélenia piesni cirkevnou
vrchnost'ou — a z toho vyplynula potreba sustredit’ povolené piesne do zbornika
- ale oprdvnene mozno aj predpokladat, Ze na jeho realizdciu zapoOsobilo
aktivizujuco vydanie Tranovského evanjelického kanciondla, v ktorom bolo
zaradenych 1 vela piesni pouzivanych aj katolikmi. Zrejme iSlo prave o piesne
»staroddvne*, ktoré si privlastiiovali obe konfesie. Len takto si mozno vysvetlit’
fakt, ze v oboch zbornikoch je vySe dvadsat piesni spolo¢nych. Atym sa
zaroven vyvracia aj nazor niektorych mad’arskych badatel'ov, Ze slovenskému

Cantus Catholici bol podkladom o Styri roky prv vydany madarsky zbornik
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s rovnakym ndzvom. Spolo¢ny mali iba podnet — uznesenie trnavskej synody —
slovensky kanciondl je ovel’a rozsiahlejsi ako mad’arsky.

Pri tomto spevniku je vSak pre nasu kultiru mimoriadne dolezity jeho
latinsky Givod. Ide o odvolavanie sa na tradiciu svitoplukovskej Vel'kej Moravy
a s lou spojenu cyrilometodovsku tradiciu. A tym, Ze v uhorskej Casti riSe bola
cyrilometodovska tradicia iba dedi¢stvom slovenskym, nie mad’arskym, dava
Szollosi novy vyznam oznacCeniu ,,pandnsky“ /aky uz ,prebleskol*
v Sambucovej basni Zbrane mojej ot€iny Trnavy/. Uz nie ,,celouhorsky*, ako ho
vo vicsine chapali renesancni latinski basnici, ale narodny — slovensky: ,,Narod
na$ panndnsky presldveny je mnohymi chvalore¢ami a pamitnostami davnych
pokoleni, ked za krala Svétopluka, sidliaceho na Belhrade /?/, hldsanim
Kristovej viery apostolskej muzmi Cyrilom a Metodom primkol sa ku Kristovi.
Hoci vynikol vo vSetkej zboznosti, jednako najva¢Smi vo svojich naboZenskych
spevoch. Vysvitd to zrozlicnych, na cirkevné slavnosti alebo prilezitosti
prisposobenych piesni.*

Zvysenu pozornost’ si zasluzi aj tato Szollositho zmienka: ,,.Spomenuti sviti
muzovia, ked krstom ku Kristovi spolu skralom Svitoplukom pripojili
Panonov, taktieZ Bulharov, Moravanov a knieZa Ciech Borivoja, vymohli si od
rimskehoho papeza MikuldSa I. suhlas, aby mohli ndrodom, ktoré pokrstili,
konat' sluzby bozie v Iudovom jazyku. Co bolo vraj ipotvrdené bozskou
odpovedou: ,,Nech kazdy duch chvali Pana*. — Szo6llosi nielenze v byvalej
Velkej Morave osobitne vyc€lenil Pandénov — Slovédkov - a Moravanov, ale
z kontextu vyplyva, ze Svitopluka chépe predovSetkym ako panodnskeho —
slovenského kral'a (ku Kristovi spolu s kral'om Sviatoplukom pripojili Panonov).
Sice nejde o overent vierohodnost’ tohto tvrdenia, ale o fakt, Ze v takejto podobe
sa zrejme udrziavalo v narodnom vedomi 1 v druhej polovici 17. storoCia. A je
velmi pravdepodobné, Ze tato zmienka spdsobi ihned v zaciatkoch nasho

osvietenstva koncom 18. storo¢ia oznacenie Svétopluka ako slovenského krala
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a Velki Moravu ako kralovstvo Slovakov /J. Papanek: Historia gentis Slavae,
1780/ a takto vstipi do Hollého narodného eposu Svatopluk.

Péapezskym potvrdenim slovienskej liturgie Szoll6si aj potvrdzuje narok na
tradiciu domdaceho jazyka v liturgii: ,,Preto je vierohodné, ze aj pandnsky narod
pouzival zadavna tuto vysadu, ako vysvita zo zvyku, trvajuceho v niektorych
kostoloch eSte za naSich Cias, kde sa Ciastka Kanonu pri oltari 'udovou recou
odbavuva. Na choére zas aj skutocne vo vSetkych pandnskych kostoloch tak sa
odbavuje Kyrie, Gloria a Krédo.*

Pozoruhodny je aj Szo6llosiho vyrok o vyzname cirkevného spevu v nasej
kultare: ,,V akej vaznosti boli vZdy nabozenské spevy u Panénov, vidno z toho,
ze mohol by som povedat: nendjdes naroda, ktory vyrovnal by sa mu v tomto
smere. Pri bohosluzbach v kostoloch zhromazdeni tak spravne spievaji Zalmy
a piesne, ze mohol by si povedat: kolko spevékov, tol’ko kantorov. A €o sa
naucili v kostole, to na hostindch abesedach, po viniciach apo poliach
sladkozvu¢nym hlaholom prespevuju.*

Cize vel'mi nalichavo sa ozyva potreba venovat’ vaésiu pozornost’ vyznamu
chramového spevu v nasej kultare. NaboZenské piesne sa skutocne spievali od
cyrilometodovskych ¢ias v domacom jazyku a napomahali nielen pestovat’ rec,
ale aj vkus veriacich — celého nasho narodného spoloCenstva. Szollosiho
pripomenutie aj udrzania liturgickych casti v narodnom jazyku je rovnako
dolezité: je to upozornenie na nepretrzit¢ udrziavanie cyrilometodovského
dedi¢stva v cirkevnej aludovej linii; je to dokaz o nerozlucnej spétosti
narodného trvania s vierou. A hoci sa v ,,o0ficidlnej* humanisticko-renesan¢ne;j
literatre priamo zmienka o cyrilometodovskej tradicii neobjavila, musela
pretrvavat’ v ndrodnom — 'udovom vedomi, ked’ Sz6ll6si v polovici 17. storocia
onej piSe ako o neodSkriepitelnom fakte stale Zivo pritomnom v slovenskej
kultare.

Aj ked Szollosiho domnienku odvodenosti I'udovej piesne z duchovne;.

/...aco sa naucili v kostole, to na hostinach a besedach, vo viniciach apo
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poliach... prespevuju/ mozno povazovat za hyperbolu, predsa je treba pripustit,,
ze chramovy spev na 'udové piesne iste pdsobil /za povS§imnutie stoji mnozstvo
piesni, v ktorych je Pan Boh zastipeny/. Dolezity je aj fakt, Ze Szollosi povazuje
spevavost’ za charakteristicky slovensky etnicky znak /jeho vyznam vzrastie
v obdobi osvietenstva/.

Teda Szollosiho zasluhou prerazilo pretrvavanie cyrilometodovského
dedic¢stva z narodného vedomia i do ,,oficidlnej* literatury a svoj rozkvet — tipln
prepojenost’ — zaznamena taktieZ aZ v osvietenstve.

Cantus Catholici vysiel anonymne, Szollosiho autorstvo sa identifikovalo
az roku 1935 /S. Weis-Négel/. Text Givodu naznacuje, Ze Benedikt SzollGsi
musel informécie o historickych faktoch cyrilometodovskej misie /hoci len
velmi priblizné/ Cerpat’ zo starSich pramenov aze disponuje Specifickym
slovenskym etnickym a historickym vedomim. Pochadzal z Tekova a ako jezuita
posobil na viacerych miestach Slovenska 1 Mad’arska: Trnava, KoSice, Klastor
pod Znievom, SpiSska Kapitula, Szendrd/.

Cantus Catholici vo vydani z roku 1655 obsahoval 290 piesni /v druhom
vydani — Trnava 1700 sa zredukoval pocet na 277/: 62 latinskych, 227
slovenskych a jednu latinsko-slovenskt /makaronsku — t. j. jazykovo zmieSant/.
Sz6116si mal dobry prehlad aj v ¢eskych katolickych nabozenskych piesiiach,
pretoze ztextov v domacom jazyku je vySe 180 ceského pdvodu /z Ceskych
protirefomacnych katolickych kanciondlov — najmé Jitika Hlohovského Pisné
katolicke, 1622/, zo slovenského T'udového prostredia je vySe 40 piesni. Treba
v8ak brat’ do uvahy, ze pre jazykovu pribuznost’ sa vicSina piesni spievala na
Slovensku i v Cechach, len Hlohovského kancional vznikol skér.

Z Tranovského kanciondla Szo6llosi prevzal nielen niektoré — spolocné
,starodavne®, ale 1nové, napr. J. Silvana, ktory vSak v ase vydania svojej
zbierky uZz bol zrejme katolikom, E. Laniho, ale u Tranovského boli vSetky texty
anonymné. Niektoré piesne boli v oboch zbornikoch podobné, pretoze boli

tvorivou parafrdzou rovnakého zdroja, napr.. anonymna pieset z Cantus
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Catholici Obrance unavenych, Boze litostivy a Adama Plintovica Obrance vSech
souzenych (1674) st parafrazou na rovnaky biblicky zalm (&. 55).
Zhoda je zjavna — Cantus Catholici:

Obrance unavenych, Boze listostivy,

uslys modlitbu moji 1 hlas zalostivy!

Te prosim, k tobe volam

ja Clovek strapeny!
Adam Plintovi¢:

Obrance vsech souzenych,

Boze milostivy,

uslysiz modlitbu mou

1 hlas muj placlivy!

T¢ prosim, k tobét’ volam,

neb sem skorumouceny.

Zaujimavy je posun pri transformovani pekného prirodného obrazu
z domaceho prostredia do exotického — Cantus Catholici:

I mlovim ¢asem k sebe jako k ¢lovekovi:

Volno by bylo litat jako holubovi,

Letel bych co najdale,

mezi pusté lesy

1 tam bych sv(j vek stravil

a pretrval Casy.
Adam Plintovi¢:

I mluvim n¢kdy k sobé,

Takto zmyslejice:

Kdybych mohl kiidla miti

jako holubice,

letél bych jak nejdale

na pust’ k ptfebyvani
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a tam bych sob¢ zvolil

bydlet’ do skonani.

Plintovicov text je sice dlh$i /Cantus Catholici: 4 strofy, Plintovic: 11
strof/, ale spolo¢ny inSpiraény zdroj je zrejmy. Zaroven je pozoruhodnd aj
pravopisnd odliSnost’ textov /v slovenskom zdsadne chyba —¢, -/.

Situovanie nabozenského textu do domaceho prostredia je v Cantus
Catholici Casté, napr. v anonymnej piesni Dejz Pan Buh vecer... zretelne citit’
Pudovu koledu:

DejZz Pan Buh vecer vzdy vesely,

nejprv panu hospodari,

a potom téz hospodine

1 Celadce v§i vasi milé!

O, raétez déle posluchati,

Coz my vam budeme spivati:

o Jezu Kristu, Synu bozém,

a lasce, kterd prebyva v nem

o narozeni jeho atd’.

I zaver je typicky:

A vam pane hospodari,

dekujeme za vase dary.

Ze sme tu byli, za zle ndm neme;.

Pane BoZe vam dobru noc de;.

Barokovému jeZisSkovskému a marianskemu kultu, v ktorom vrcholi
barokové Iibostnd mystika, sa v katolickom spevniku venuje velkd pozornost,
ale prevazuju piesne vieroucn¢ho a bohosluzobného obsahu. V piestiach
z doméceho slovenského prostredia sa zdoraziuji typické barokové myslienky

o posmrtnom Zzivote — 1 o spravodlivosti a spolocenskej rovnosti, ktord znej

vyplyva.
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Cantus Catholici neplnil v slovenskej kultare taku ulohu, ako Tranoscius
v evanjelickej. Ale polozil zaklady, z ktorych v naSom storoc¢i vyrastol Jednotny
katolicky spevnik. Po vydani Szo6llosiho spevnika vacSina katolickej duchovne;j
lyriky zostala v rukopisoch. Jej vyznamnu zlozku tvorili modlitby, ktoré

reprezentuje prva tlacend slovenska modlitebnd knizka — Knizka modliteb

naboznych /Trnava 1693/ od Jana Abrahamffyho /1662-1728/. Jeho prozaické

iverSované modlitby reaguja na nepokojné Casy  protitureckych
a protihabsburskych stavovskych bojov, ale aj na nedostatky v spolo¢enskom
zivote /nespravodliva vrchnost, podplatni sudcovia/, ale najva¢Smi v nich
vynikaja zésady frantiSkanskej zboznosti — hlboka nébozenskd pokora
a mystika. Aj do modlitieb o poslednych veciach c¢loveka vSak Abrahamffy
dokazal vsunut pekné prirodné obrazy — ako paralely k l'udskému zivotu
/Spusob, jak rozvazovati/:

Slunce n¢kdy se zatmiva,

nekdy krasné, jasné byva —

tak télo jakkoli krasné

¢asem svym co svétlo hasne.

Vidis-li vodu, ta plyne,

nikdy béZet neprestane —

tak 1 Zivot prudce bézi,

Zaden ho zde nezadrzi.

Vidis-li travu zelenq,

uschyna, kdyZ ji podetni —

tak 1 télo jest co seno,

od horka suic ususeno.

Vidis-li 1 pavucinu

od pavuka nasnovanu -

tu jeden pisek roztrhne —

1 tvé télo snadné hyne.
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V 18. storoci v nasej katolickej duchovnej lyrike zaujimaji dolezité miesto
frantiSkanske kancionale, v ktorych si =zastapené vSetky prvky barokovej
I'udovosti — az idylického rokoka — najméa vo viano¢nych pastierskych skladbach
/pastorelach/ a koledach. Sviezost' I'udového jazyka a obrazov v nich, ako aj
vel'kd frekvencia viano¢nych tém s pastiermi, opraviiuje predpokladat’, ze prave
naSe slovenské prostredie — s pastiermi a ovcami — sposobilo ich mimoriadnu
obl'ubu, aj s prepojenostou nasho prirodného prostredia s bilickym, akoby
nechavali narodit’ JeZiska na Slovensku.

Najznamej$imi tvorcami takychto rukopisnych zbornikov st Edmund

Pascha /1714-1772/ a Juraj Bajan /1721-1792/. V Paschovom kancionali

Prosae pastorales /Pastierske spevy/ su zastlpené pastoralne piesne a koledy.

Prepojenie na domace slovenské prostredie je pre ne charakteristické /Vcera

sme, bratrové mili/:

J4, Matej, medu sladkého
vezmem do zbanu velkého,
suchych slivek a orechu -
vSak ich mam dosti pod strechu,
oskorusi, polnych hrusek,
aby ho nebolel brusek.

O, Jezulatko rozmilé,

¢o te pohnulo tej chvile,

ze si prislo na salaSe,

pod tak velké hory naSe?
Vitaj, vitaj, Krali,
pastiricku maly,

na ty hory naSe,

doliny, salaSe.
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Z Bajanovych 6smich kanciondlov vynikaji najmé Skalicky a Beckovsky .

V nich vianoc¢né pastorely a koledy taktiez obsahuju 'udové tusmevné prvky, ale
vacSmi sa zblizuji s duchovnou mystickou lyrikou. A hoci ide o motivy
domécim skalickym prostredim (Kdes, mtj Zenichu mily):

Povedzte me, §¢epnice /zahrady/, vinice,

kde jest muj vinny kmen?

Zdaliz po vasich cestach, po runach

s vami netravi den?

Mluvia ke mne $Cepnice, vinice:

,»Nebyl tu, 6 nevesto,

'6(

hledaj ho jinde ven

Jazykovym zdkladom Bajanovych textov je skalicka mestska rec.
Zemitou pastierskou humornostou sa vyznacuji 1pdvabné Tludové

pastorely a koledy v Cantionale /Spevniku/ Antona Fobba a v anonymnom

rukopisnom Teplanskom kancionali je prevazne zastipena v barokovom obdobi

obl'ibend poézia o smrti.

119



3. Svetska poéziaChyba! Zalozka neni definovana.

A. Obcdianska a didakticko-reflexivna poézia

Popri duchovnej lyrike stistavne vznikala aj poézia zamerana na pozemské bytie
Cloveka. Treba vSak upozornit’ na skutocnost’, Ze aj v nej su zastiipené religiézne

prvky, hoci zamer je svetsky.

V barokovom obdobi sa latin€ina uz ocitla mimo hlavného pridu poézie
a zvacSa sa pouzivala iba v prilezitostnych prejavoch. Len ojedinele sa objavili

prace s vysokou urovinou, napr. basnickd knizka Martina Tarn6cziho /Metrické

basne, akoby rezbarsky, vybrisene vypracované a do mozaiky zlozené, Levoca

1643/, no najmid pdsobiva basen Michala Institorisa MoSovského st.

s ob¢ianskou tematikou Desiderium aurea pacis /Tuzba po zlatom mieri, Trenc¢in
1663/, ktort zaradil do knizky s verSovanym opisom vel'kej povodne na Povazi.

Baser je prosbou ku Kristovi na odvratenie tureckého nebezpecenstva:

Ty daj chudobe chleba a tomu, ¢o tinavou klesa,
Utechu, ty daj silu nemocnym, vyhnancom vlast’!
Rozkaz, aby tvoj svity anjel vSade stal pri nas,

potom 1 Turek, tyran pekelny, vzdiali sa prec.

Velmi doélezitou zlozkou slovenskej barokovej svetskej poézie je vSak
didakticko-reflexivna /mravoucnd/ spisba, ktoru najlepSie reprezentuju Peter

Benicky a Hugolin Gavlovic.

Peter Benicky /asi 1603-1664/ sa narodil v Trnave a v tomto rozvijajucom

sa kultirnom centre prezil podstatnu Cast’ Zivota, tu 1 zomrel. Bol Sl'achtic, teda
slobodny c¢lovek, Co sa vjeho poézii prejavilo istou c¢rtou subjektivne;

slobodomysel'nosti.
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Benicky bol dvojjazyénym — madarsko-slovenskym basnikom, ¢o je
v dejinach naSej starSej literatury vynimocény zjav /beZnejSie pripady boli
basnici bilingvisticki latinsko-slovenski/. TlaCou vysla iba jeho zbierka Magyar

Rittmusok /Mad’arské rytmy, 1664 — kratko po jeho smrti/. Slovenské basne

vS8ak zostali v rukopise, hoci vykazuju taktiez charakter ucelenej zbierky

/pravdepodobne dokoncené roku 1652/ a vydal ich az F. V. Sasinek roku 1873

pod ndzvom Slovenské verse.

Nejde o preklad basni z mad’arskej zbierky, ale o osobitne koncipované
basnické dielo, hoci v oboch pripadoch ide o basne didaktického charakteru.
/Mad’arskd zbierka obsahuje aj 30 basni ndbozenského charakteru — vacsinou ide
o prebasnenie modlitieb Petra Pazménya./ V Ziadnej zbierke nebadat’ nacionalne
uprednostiiovanie niektorej z oboch jazykovych zloziek — Benicky zastaval
nazor o vSeobecnej Skodlivosti narodnostného boja v State /ale ten sa eSte na
pociatku barokového obdobia ani zretel'nejSie neobjavoval/.

Slovenské verSe sa skladaju z cyklu 217 didaktickych basni, av§ak vopred
treba zdoraznit’ skuto€nost’, Ze Benicky sa neusiloval svoj nazor predkladat’ ako
jediny platny, neomylny. Pozoruhodné je zddraziiovanie subjektivnosti svojho
nazoru /Casté ,,zd4d sa mne“, ,tak sa mne zdd*/, napokon v z&vereCnej basni
svojej zbierky Coronides aneb zavirka verSuv zepsanych zvlast proti nekterym
vysokomyslnym — sdm odsudzuje tych, ¢o si robia narok na absolutnu platnost’
vlastného poznania. A o poslani vlastnych didaktickych verSoch skromne

hovori:

Nepsal jsem jich proto, abych se vypinal,
Subtinost rozumu mého ukazoval,
NezZ abys” téZ ¢asem myslic nezadrimal,

O daremnych vecech kdybys” mnoho zmyslal.
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Benicky teda nemienil citatel'a poucat, ale podnecovat k vlastnému
rozumovému uvazovaniu, ¢o bolo tieZ rovnako neobvyklé, ako jeho madarsko-
slovensky bilingvizmus.

NajbohatS$im prameniom Benického Zivotnej skusenosti pretransformovanej
do verSov je kolektivna Tudska skusenost — prislovia. Casto ich kladie na
zaCiatok strofy auzatvira ju zovSeobeciiujicim vyznamovym vyrokom —
,pouCenim®, takze umelecky jeho verSe posobia Stylistickou strohostou. To je
vSak zreyme Benického ciel : aby zamer vyznel vyhrotene.

Stylisticki  strohost v$ak Benicky vynahradzuje obsahovo pestrymi
tematickymi okruhmi: ide o problematiku usporiadania spolo¢nosti a vzt'ahu
medzi socidlnymi vrstvami, orodinné vztahy a vychovu deti, o kladné
inegativne moralne vlastnosti ¢loveka, o problematiku vztahu k praci
a odpocCinku, k povinnostiam, zibave, o Stastie a ndhody v l'udskom Zivote,
spolocenské zasluhy a iné. Celkove moZzno motivy rozdelit' do troch skupin:
orientujice sa na vnutorny zivot Cloveka su najpocetnejSie; vztah cloveka
k ostatnym 'udom; osobné a socialne zaradenie v spolo¢nosti.

Je pozoruhodné, Ze hoci bol Benicky Slachticom, prejavuje otvorené
porozumenie pre nizSie spolocenské vrstvy a k vlastnej zaujima az vyhrotene

kriticky postoj /63. strofa/:

Pro¢ si kord pripinas,
jestli srdce nemas
zmuzilého v neStesti?
Pro¢ veliky statek
uzivas na zmatek,
jestli bojovat neznas?
Neb k velkému panstvi
svedci kord hrdinsky

Castokrat vytahovat.
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Nepriteteluv silnych —

poddanych nevolnych

kordem slusi zastavat.

V Benického osobnej filozofii zaznieva stoicky ton a za najva¢Smi ziaducu
I'udsku vlastnost’ povazuje mudrost’ — vyvierajucu z l'udskej cnosti a skiisenosti
/15. strofa/:

Z4dny bohatého —

zlato, stribro jeho —

nema chvalit zadného,

/.

Chvalis-li, chval pro cnost,

skuSenost a midrost

Salamtina mudrého

Je to vyjadrenie nesthlasu s praktikami svojej doby, ked’ nad mudrost'ou
panuje bohatstvo /121.strofa/:

Kdo ma penez dosti,

byva v poctivosti,

na prednim miste seda.

Byt by nic neumel,

mudrosti nevedel,

Salamtnem ho dela.

Benicky casto vola po slobode; patril do slobodného, $l'achtického stavu,
ale zrejme mal na mysli slobodu int — volI'ného l'udského prejavu /80. strofa/:

Pod slamenym dachem

spokojnejsim duchem

najdes odpocinuti,

nez v palote slavnej

karpity obtahlé;j,

kde nesmi$ mluviti.
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Benicky zujima stoicky postoj aj vo vztahu k laske — va¢sinou ju posudzuje
ako kazdu nestriedmost’ — zhubnu pre mudrost’ /146. strofa/:

Kdo vina moc pije,

Ten rozum propije

Z nemirného napoje,

Neb vino a milost

Ciniva blazniiv dost.

Skodit umi to dvoje.

Milost srdce rani,

Vino také zbrani

Veci tvoje spravovat.

TakzZe od milosti,

Velkej opilosti

Nebudes znat, co delat.

Pozorovanie Zivotného kolobehu privadza Benického k zaveru o nestalosti
a marnosti sveta — itechu mu poskytuje viera v Boziu spravodlivost’.

Benického strofa Slovenskych verSov /az na zdvercénl/ je stabilna: dvanast’
Sest’slabi¢nych verSov s rymovou Struktarou a, a, b, ¢, c, b, d, d, e, f, {, e. Jazyk
jeho diela mozno povazovat za svedectvo o vtedajSej podobe /polovica 17.
storo¢ia/ kultirnej zapadoslovenciny.

V basnickom diele Hugolina Gavloviéa /1712-1787/ néjdeme viaceré

spolo¢né motivy s Benickym — dobové. Ale predsa len casovd rozdielnost
/Benicky — zaliatky baroka, Gavlovic — zaver, celé storoCie/ a orientacia
/Benicky laik, Gavlovi¢ frantiSkansky mnich/ zapri€iiuje aj rozdielnosti.
Gavlovicovo dielo vSak mé predsa len s Benického Slovenskymi verSami eSte
spolo¢ny osud: napisal vySe 25 diel teologického, filozofického, kazatel'ského
a mravouéného charakteru, napr. Skola krestanska s verSami svazana, k &itani
ak spivani 1k rozjimani sporddand a O Styrech poslednich vecich c¢loveka

/1758/, ale tlaCou vySla az takmer po sto rokoch od vzniku iba rozsiahla
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verSovana skladba Valaska Skola mravav stodola /1755/ zasluhou Michala

Resetku /aj s jazykovymi zasahmi v prospech bernoldkov¢iny — 1830-1831/.

Gavlovi¢ pochadzal z pol'sko-slovenského pomedzia /narodil sa v Czarnom
Dunajci/, skoro osirel, ale ziskal cirkevné Skolské vzdelanie /Trstena, Zilina/.
Ako prislusnik frantiSkanskej rehole posobil v klastore v Pruskom a ako podnet
k literarnej tvorbe sa traduje jeho plucny neduh, ktory mu prekéazal v priame;j
kazatel'skej Cinnosti av letnych mesiacoch sa zneho lie¢il na salaSi pod
Vrsatcom. TakZe jeho literarne — pisané dielo malo suplovat’ priame kazatel'ské
poOsobenie.

Gavlovi¢ teda stravil podstatni c¢ast’ zivota na strednom Povazi
v zépadoslovenskom jazykovom a kultirnom prostredi, ktoré malo priamy
dosah na jeho literarnu aktivitu a jej jazykové stvarnenie.

Gavlovicovo dielo prezradza vzdelanost’ — poznanie a orientaciu v dobove]
teologickej a moralno-didaktickej literatare, 1autorovu schopnost’ robit’
z pozorovanych javov zovSeobeciiujuce zavery. A navySe mal literdrne
vzdelanie 1 nadanie. Jeho basnickd tvorba bola rozsiahla: okrem Valaskej Skoly
a Skoly krestanskej vytvoril spisy, ktoré pozname iba podla nazvov: Qualis
vita, mors est ita /Aky Zivot, takd smrt’, 1749/; Skola duchovni, 1777; Petsto
nauceni o dobrych mravech, 1782; ale Citatel'skému okruhu st spristupnené iba
Valaska $kola — zasluhou jej kritického vydania G. Gafrikovou a Skola
krest'anska — len vo vybere v antologiach.

Valaska §kola ma vyse 17 000 versov /Skola krestanska iba o nieo menej/.
Hoci didakticko-moralistické spisy boli bohato zastupenym literdrnym Zanrom
uz od antiky /napr. Catonove Disticha moralia/, Gavlovi¢ sa nemienil iba
vtesnat’ do rdmca zénru, ale aj vniest do neho nieCo osobité. Neslo mu len
o poskytnutie dobrych rad &itatelovi, ale o poskytnutie uZitocnych informacii
priam encyklopedického rozmeru a charakteru /ved napokon od polovice 18.

storoCia sa encyklopedické tendencie preniesli z Franctizska aj k nam zasluhou
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Mateja Bela ajeho spolupracovnikov — ide o storoCie sustred’ovania
a usporaduvania poznatkov z réznych oblasti Zivota/.

Zékladnym znakom Valaskej 8koly /i Skoly krestanskej a zrejme aj d’alich
diel/ je symetrickost, takmer stroho klasické proporcie basnickej formy,
pravidelné pouzivanie rovnakych kompoziénych prvkov. Zakladnym
komponentom je 12-verSova strofa so 14-slabi¢nymi verSami /podl'a Gavlovica
,koncept™/ a so zdruzenym rymom /teda Sest’ dvojversi/. Kazdé dvojversie tvori
syntakticky celok. Jednotlivé strofy maji osobitny nazov /naznacenie obsahu/,
vacsinou taktiez so zdruzenym rymom /Tu pokoje neni v zemském obydlent,
Pani a zebraci neni su jednaci.../.

Gavlovi¢ strofy usporaduva do vyssich celkov — cyklov: v kazdom je 59
strof, pricom na zaciatku kazdého cyklu je tvodny spev /“ndta“/, ktory je
rozsiahlejsi ako ,.koncepty” /mava 64 verSov/, ale verSova organizacia je
rovnakd — 14-slabi¢nik so zdruzenym rymom. Takto usporiadanych cyklov je vo
Valaskej Skole 21 a k nim eSte Gavlovi¢ pripojil ako ,,pridavky* jeden rovnako
rozsiahly cyklus, iba bez uvodne; noty. Celi skladbu navySe ,,obklopil*
patdielnym prolégom a dvojdielnym epilégom. /Skola krestanska sa sklada iba
zo Styroch cyklov; kazdy ma ivodna notu a 288 12-verSovych strof./

Zmysel pre symetrickl vyvazenost’ celej kompozicie skladby prezradza, Ze
Gavlovi¢ sa vedome usiloval kultivovat’ basnické umenie, pretoze v proloégu

naznacil svoju vysokt mienku o uzitocnosti vzdelanosti:

Kdo ma literné umenti, uz je spanily dost’

a kdo nema4, ten zije jako neznamy host’.

Gavlovicovym cielom bolo nasmerovat’ Citatel'a Valaskej Skoly k cnosti
ako k zdkladnému predpokladu spasenia duse. Ale zrejme si uvedomoval
posobivost’ basnického umenia ako vySSej miery poOsobenia na Citatela

a rozhodol sa sprostredkovat’ mu nielen ,,uzitok*, ale aj ,,poteSenie* — okrem
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informacie aj umelecky zazitok. A tak umeleckt osobitost’ skladby nevytvara
iba silna tematicka T'udovost, ale aj osobita estetickost’ textu. Citatelovi ju uréil
.k veselému citavani“ a o ,lahkost™, dobru citateInost’, sa vedome usiloval
jednoduchou syntaxou s jadrnym, vtipnym obsahom.

Vo Valaskej §kole uvodné spevy k jednotlivym cyklom naznacuju domacu
pribuznost’ s pastoralami a koledami: do biblického ndmetu €asto vnaSa obraz
Zivota a prace na slovenskych salaSoch — aj s rozlicnymi odbornymi detailami
z oblasti ov¢iarstva, prace valachov.

V obsahovej néplni jednotlivych strof Gavlovic dba na wucelenost
mySlienky, s gradaciou vypovede atendenciou k syntéze v zavereCnom
dvojversi, az asociuje pribuznost so sonetom. Pritom z viacerych svojich
.konceptov* vytvara drobné epické utvary v podobe bajky alebo strucne
podaného pribehu /exempla/ z 'udového Zivota — vacSinou s humornym alebo
satirickym vyznenim. Gavlovi¢ sa usiluje viest’ svojich Citatel'ov k starostlivosti
o duSu naboznym a cnostnym zivotom, ale aj k starostlivosti o zivot medzi
I'udmi — vychovou ¢loveka k slusnosti a kultarnosti, napr. ako dbat’ o osobnt
hygienu, ako sa spravat’ pri jedeni, pri ndvStevach /Pri stole jako se mas drzeti/:

Jak budes pri slavném stole, na mravy pozor daj,

Ku jedeni nejprvejsi Gista neotviraj.

Hned kdyz sednes, pred jinymi lyZice nechytaj,

Ani neprvnejsi s vinem pohara nepyta;.

S podlym mistem, s malym jidlem byvaj spokojeny,

nezadaj z hostiny jiti vinem opojeny.

Nic ze stola na zem nezval, obrus nepolivaj,

Po jinych s otevrenymi sty se nedivaj.

Pri jedeni lokte tvoje na stil neopiraj,

Ani daleko tvé nohy pod stul nerozstiraj.

Nejec pazravo, od stola odstup nejprvnejsi,

KdyzZ vidis, Ze su pri stole od teba hodnejsi.
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Casto k pozitivnemu spravaniu burcuje negativnym prikladom /Hle, ¢lovek
opily — z&dnému nemily/:

Jestli se chces, jako sved¢i, opilstva varovat,

Tak sobe daj opilého ¢loveka malovat.

Nech bude neocesany a sliny po brade,

Neumyty, nespusobny, zavalany vSade.

Slabé nohy, mrtvy jazyk a krvavé oci,

Vzdycky letic dolu nosem, ¢o nohtt pokroci.

V hlave vino, v bruchu rozum, v tdoch zZadnej sily,

Tento népis daj pod neho: Hle, ¢lovek opily.

Tento ¢lovek neni ¢lovek, neb rozum utratil,

Kdyz se zbyteCnym népojem v hovado obratil...

A jak spadne do kaluZe, bude postel jeho,

A 1 svine tam lihaju z obyceje svého.

Gavlovi¢ okrem duSe a spravnych spolocenskych mravov ,,cibri® 1 rozum
Citatela sprostredkiivanim poznatkov z viacerych oblasti 'udského poznania
/mapr. jednotlivé povahové typy: flegmatik, cholerik, melancholik, sangvinik/,
ale aj zoblasti spolocenského Zivota. Podava vel'mi kriticky komentér
socidlnych pomerov — krikl'avej nespravodlivosti /Pani ledajaci — zbojnici
domaéci/ a osobitni pozornost’ si zasluzi aj GavoloviCovo etické formovanie
Citatel'a, do ktorého iste treba zaratat’ lasku k vlasti /Vel'mi je hlupy, kdo vlast
svu tupi/:

Sladky je chren Cervickovi, kdyz se v nem uldhne,

A jak z neho kdy vyleze, zas se k nemu tahne.

Sladka je vlast €lovekovi, v kterej se narodi,

Kteru sladkost v ¢lovekovi prirodzenost’ plodi.

Blazen je, kdo pred jinymi vlast sva potupuje,

S potupenim svojej vlasti cudzu vychvaluje.
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Kdo vlast svoju potupuje, i sdm seba hani,
Nevde¢ny je, kdo uctivost svej matky nebrani.
Kdy7 je vlast v neuctivosti, 1 ten bez cti byva,
Ktery v neuctivej vlasti narodzeni miva.

A tym vet$é pro nevdec¢nost potupeni ziska,
Jak nélezky, cudz¢ mravy do svej vlasti vtiska.

Kym vo Valasskej $kole je ideova tendencia realne pozemskd, v Skole
krestanskej — ako uz napoveda nazov — sa Gavlovic sustredil na rady pre spasu
duse. Ale ako forma, i poetika jednotlivych ,.konceptov* zostava rovnaka. Strofa
»Jak rad vidi§ zenské krasy, utrati§ hlavu pro vlasy* stylom pripomina ,,koncept*
Hle, clovek opily.... /a obsahom Benického postoj klaske/, ale akusi
,vzneSenost™, ktora v tejto skladbe sledoval, dosiahol vsunutim do textu popri
biblickych mendch /Magdalény/ aj mien z antiky a talianskej renesancie /ide
vSak o typicky barokové symboly — Zeny reprezentujuce typy hrieSnic/:

Pivo zbytkem chmelovité lidem hlavu muti

A do blaznivej chlipnosti krdsa mnohych nuti.
Bys’ pro krasu blazen nebyl, obchod’ v§e Heleny,
Lukrécie, Magdalény 1 Spatné Boleny.

Oskliva je svetska krasa a smradlava dosti.
Spravedliva krasa v nebi, v bozskej pritomnosti.
Lepsa voda v Cistych Zridlach byva ku népoji,
Nez v kaluzi zakalenej, ktera v smrade stoji.

I ty nepijes z kaluze, kdyZ mas studnu ¢istu.
Buh je studna ¢ista a v nem najdes rozkos jista.
Krasa lidska téz se blysti jako 1 kaluza.

Nehled na niu, nebo mnohych k slepote zahraza.

Avsak v skladbe zaujimavo kontemplativne rozvija isvoje predstavy
o vyslovene abstraktnych témach, aby nimi usmeriioval aj myslienkovy svet

Citatel'a /Kdyby vecnost’ konec mela, ve€nosti by byt nesmela/.
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Zasluhu na ,Citavosti“ Gavlovicovho diela, predovSetkym Valaskej Skoly,
ma 1jeho jazykova forma: eSte vyraznejSie ako v Benického Slovenskych
verSoch je badatel'ny vyvin kultirnej zapadoslovenciny — vo funkcii basnického
jazyka, ¢im sa Gavlovi¢ stava predchodcom bernoldkovskej kodifikacie
spisovnej slovenciny.

,.Cistu“ didakticki poéziu v nasej barokovej literatire nachiadzame iba
ojedinale — domace lekarske rady Jana Tonosorisa vo verSoch: Sana consilia
medicina aneb Zdravd rada lekaiska /Skalica 1771/. Okrem slovenciaceho
jazyka /Benicky, Gavlovi¢/ sa mravou¢na lyrika pisala aj po latinsky.
Reprezentuju ju naymé epigramy — ich vyznamnejSimi tvorcami boli Job Trusius

/Schediasmeta — VerSované daromnice, Levoca 1662/ a KonsStantin Halapi

/Epigrammatum moralium...libri VII. — Sedem knih mravoucnych epigramov,
hadaniek a ndhrobnych népisov, Trnava 1745/, ale zachovali sa 1 anonymné

didaktické basne v rukopisnych zbornikoch.

B. DalSie basnické Zanre lyriky a epiky

Z inych oblasti poézie budi predovSetkym pozornost’ Iibostnd -

galantna 354 — verSova bdasnické skladba Obraz panej krdsnej perem malovany,

ktera md v Trnave svoje prebyvani. Pochadza zroku 1701, ale objavil ju az

roku 1958 Jan Misianik. Jej autorom je Stefan Ferdinand Selecky, absolvent

pravickej fakulty Trnavskej univerzity. Skladbu vytvoril na pocest’ pani
Katariny Korbortranyovej, ,,Stedrej podporovatel’ky mladych basnikov*.

Od zalozenia Trnavskej univerzity po vznik basne uplynulo vySe
polstorocia — a za ten ¢as uz bola vyznamnym vzdelanostnym centrom. Selecky
sice na trubadursky sposob sklada basnicky hold iba jednej Zene:

Vim o jednej pani, vied’a o ni mnozi,

Na kterej panuje velika moc boZi.

T Buh hodnu sudil, aby svoju krasa
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Jak slunce krajinu osvitila naSu.

Ale uz tieto verSe naznacuju prili§ vel'kt hyperbolu, dokonca 1 v barokove;j
poézii zardzajlicu a tvoriacu vlastne ndplii celej basne. Oslava trnavskej krasnej
Katariny je skutoCne patetickd — prirovania v chvalospeve na jej vyberané
mravy prekypuji nadSenim a nadsddzkou:

Ni¢ by pro Cistotu tu cudné nebylo,

ked by z prst jeji lilium vykvitlo.

Mnozi té€z mluvili, Ze by hodna byla,

aby sa takd zem kazda pozlatila,

Po kterej kracaju tejto panej nohy,

jenz hledice na ne pozbyl zalost mnohy...

Vznika dojem, Ze tato panegyricka oslava Katariny je podnietena celkovym
duchovnym espritom mesta, hoci Selecky v galantnom Style volil opacné
poradie - pritazilivost’ mestu ddvala dama jeho srdca, aj ked’ celkovy kontext
vypoveda predsa len v prospech Trnavy ako prvotne;:

Ona téZ Trnavu miesto vychyrila,

Po krajinach, kterym prv zndma nebyla.

Mnoho sto je rokt, jak je vystavena

a dost rozlicnyma lidma ozdobena,

vSak proto nemnohym panom znama byla,

dokad tato pani krasna v nem nebyla.

Kolko je kolvacky kraji v Europie,

Vsecky pro fiu vied’a juz v¢€il o Trnavie.

Tieto verSe skuto¢ne uz prekracuju hranice galantého zboZziovania
anaznacuji mnoznost vidiet za krasnou Katarinou aj chvalu Trnavske;j
univerzity. Ved’ v tychto verSoch st zastupené krajiny, skadial’ prichddzali do
Trnavy Studenti:

Pro nu z Turek, Tatar, zvySe aj 1 z PolSca

Lud¢ sa zbihajt, z Moravy, ze Slezka,
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Téz z Chorvackej zemi 1 ze Sedmohradske;j

Do Trnavy 1d kvuli pani pekne;.

Z Cech, ze Stajer, z Rakus miesto nas&ivuji

A vSetkcei prindtce sa na niu hned ptaja.

I Vlasi /Taliani/ v Trnavie téZ sa nachadzaju,

Od Rima na divy pani prichddzaju...

/Z Turek = z uhorskych ¢asti obsadenych Turkami./

Zo skladby mozno vycitat, Ze krasna pani Katarina zila duchovnym
zivotom a zdruzovala mladych umelcov, ¢ize vlastne viedla prvy znamy
slovensky literarny salon. A tak by sa dalo vysvetlit, ze tieto obe trnavské
vzdelanostné centrd sa Seleckého zasluhou miestami stotoziiuju. Jedine¢nost,
ale aj ojedinelost’ tejto basne v celkovom kontexte nasej barokovej I'ibostne;j
poézie, ako aj kultirne postavenie Trnavy, dovol'uje predpokladat’, Ze v Trnave
zaCiatkom 18. storo¢ia mohol existovat’ — ak nie priamo literarny, ale kultarny
okruh vysoko precnievajici nad priemer a Ze okrem Obrazu... museli vzniknat’
aj d’alSie basne — 1 od inych autorov, ktor¢ sa iba zatial’ nepodarilo objavit..

Béasenn je vytvorend v dvandstslabi¢nikoch so zdruzenym rymom
a pozornost’ si zasluhuje aj mnozstvo dobrych rymov aj zretelne slovenské
jazykové tendencie /najma: sa, naj.../.

Dalsia produkcia Iibostnej lyriky ma s literarnym skvostom barokove;
poézie — Seleckého Obrazom...- iba spolo¢ni tendeciu smerovania k stale
CistejSej slovencine a glorifikovanie, hyperbolizovanie I'ubostného citu.
Umeleckou turoviiou ho nedosahuje, hoci bola najpestovanejSim literarnym
zénrom, lyrickym. Bola prevaZzne anonymnd /zachovala sa v rukopisnych
zbornikoch, najznamejSie su: Zbornik Jana Léanyho, Zbornik Jana Buoca,
Spevnik Johany Lacnej, Pisne vSelijake, Dionyz Kubik: Cantiones Slavonicae -
Slovenské peisne/. Mala polol'udovy umely charakter aslizila kultGrnym

potrebam vzrastajiceho mestianskeho Citatel'skému okruhu. Charakter 'ibostne;j
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lyriky prezradza iba autorstvo prisluSnikov vzdelaneckej vrstvy /pisari, Studenti,
mnisi/. Ide o slovensku tvorbu — z latinskej sa zachovali iba ojedinelé texty.

Pre barokovu I'ibostnu tvorbu je charakteristickd tzv. alamodova 'ibostné
lyrika /fr. A la mode = podla mody/. Jej repertoar tvorili vo vacSine lyrické
I'ibostné Zenské, ale najmd muzské monologické 1 dialogické lamenty
o tryznivej a falo$nej laske. Priznacné je zatracovanie I'ibostného vzt'ahu, ktoré
sa Casto spaja s vystrahou ostatnym pred nastrahami lasky. Citatel'sky ju
spristupniuje antologia slovenskej barokovej poézie Ja miluji, nesmim povidati,
ktoru zostavila G. Slavkovskd /Bratislava 1977/ a Antologia starSej slovenske;j
literatary /Bratislava 1964, 1981/ J. MiSianika a vyber Z klenotnice starSieho
slovenského pisomnictva III. — Barok (Bratislava 1989) J. Minarika.

Okrem Tubostnej lyriky mala v barokove] poézii bohaté zastipenie

prilezitostnd lyrika - zvd¢Sa mySlienkovo 1 formdlne priemernda a hojne

zastipena latinskymi textami, no aj v tejto oblasti pribtidaju basne v domacom
jazyku. Ide zvacSa o Studentské rozluckové piesne so Skolou, priatelmi
/zaujimava je : Ergo vale, parve Roma — Teda z bohom, maly Rim a vznikla
koncom barokového obdobia, pri rozlucke s Trnavou pri prestahovani
univerzity na prikaz Marie Terézie do Budina/. Aj vtomto Zanri je vicSina
textov anonymnych, ale pozname aj konkrénych autorov: KriStof Mazarius,

Michal Zimani a predovSetkym Daniel Sinapius — Hor¢icka st.

Menej sa pestovala umelé socidlna, vojenskd, pastierska, zbojnicka lyrika

aepika /tdto problematika bola doménou najméd l'udovej slovesnosti/. Bola
prevazne anonymnd, tvorili ju zvédcSa Studenti — v latin¢ine 1 slovencine.
Vznikala koncom barokového obdobia a pribudaji v nej témy tykajice sa
zhorSovania postavenia sedliactva, ¢o bolo celoeuropskym zjavom. Preto do

tejto kategorie mozno zaradit' aj skladbu Mateja Markovica Piset o chvale

stavu sedlackého prelozena z nemeckého originalu. Ozyva sa v nej aj hrdost’ na

sedliacky stav — ako vedomy odpor proti §l'achtickému stavu.
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V zbojnickej tematike su zaspektu literdrneho vyvinu vyznamné tri

,heludové“ piesne, hoci anonymné, zaznamenané v MikulaS8kom zborniku:

Pisen o Adamovi a [I¢ikovi, zbojnikoch /313 verSov/ a Pisen o JanoSikovi

zbojnikovi /206 verSov/ su zanrovo blizke jarmocnej poézii /v tridde spevy

igricov — historické spevy — jarmocné piesne posledné predstavujia umelecky
najnizsi stupent/ vzbudzovanim zdujmu posluchaCov v vodnych verSoch
a expresivitou basnickych obrazov /hoci téma je atypicka; vacSinou su
moralistickou vypovedou o hrozostraSnych pribehoch a katastrofach/. Ale

skladba O Surovec Jakubovi, zbojnikovi /348 verSov/ dojimavou Surovcovou

rozlickou so slobodou, horami a salaSmi je zarodkom pre buduce stvariiovanie
zbojnickej tematiky v preromantizme /P.J. Safarik/ a v romantizme /J. Botto/
vyzdvihovanim pocitu slobody ako najvys$Sej hodnoty v osobnom zivote
Cloveka.

V barokovom obdobi vznikd nad’alej i historickd a ¢asova epika, ale jej

urovenl v porovani s renesanénymi historickymi spevmi poklesla a je taktiez
blizka jarmo¢nym piesnam. Anonymna Piset o Novych Zamkoch /1663, 33
StvorverSovych strof/ vyznieva moralizatorsky: tureckd pliaga = trest za hriechy.
V podobnom zmysle, iba tureck pohromu nahradzuji prohromy Zzivelné,

vyznievajil iskladby Jina Ceriianského /1709-1766/ Zalobné vypsani padu

a vyvraceni mésta Lizabony /Lisabonu, Bratislava 1757, 280 ver$ov/ a Stefana

Korbela /1732-1779/ Pametné premys$lovani o strasSlivém zemetraseni

/rukopisna 416 — verSova skladba zroku 1763 — ide o tohorocné velké
zemetrasenie v Komarne/.

Celkovy obraz nasej barokovej poézie dopliiia aj Zartovna lyrika a epika
/pijanskd, parodické a paskvilové/, ktora patrila taktieZ medzi populdrne Zanre,
najmd v zavereCnej faze baroka. Predstavovala umelt a polol'udova tvorbu
a zvicSa bola ananymna /hoci st aj viaceri autori znadmi, napr. Jozef Dubovsky,

Jan Demian/. Slovenské texty prevazuji nad latinskymi.
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Do zartovanej poézie — epiky mozno zaradit' aj veroSované anekdoty,
zartovné historky, exempla, poviedky a bajky obsiahnuté najmi v zborniku Jéna
Chrastinu /Rozpravky o Gelovi, Rozpravky o Taubmanovi/, ale najma

v zborniku Jana Sekaca Laskavé karhani smiSnopochabnvch svetskvch

mravuv. Ide o 114 verSovanych pribehov, anekdot, bajok /najmi ezopskych/,
ktoré predstavuju pramen poznania zabavnych tém kolujucich medzi vSetkymi
vrstvami ndsho obyvatel'stva v ustnom alebo rukopisnom /Ciastocne kniznom/
podani. Su to pribehy o vyznamnych historickych osobnostiach izo Zivota
jednoduchych aj vzneSenych TI'udi, medzinarodné poviedkové témy i témy
oblibené¢ v slovenskom doméacom folklore. Anekdoty o jednoduchych
a vzneSenych l'udoch zdoraziuji vitazstvo umu a dovtipu l'udovych alebo
meStianskych hrdinov nad prisluSnikmi panského ¢i duchovného stavu. Sekac
v tvode vtipne poznamenava, ze l'udia tazko prijimaju ,,naht* pravdu, preto im
ju treba podat’ ,,o8atent”. CiZe svojim zbornikom sa taktieZ uchadzal o moznost
formovat’ spoloCenské mravy, ale podstatne rozdielnym sposobom ako P.
Benicky a H. Gavlovi¢ — ¢im vlastne potvrdzuje chrakteristiku barokove;j
kultary ako kultary protikladov. Sekacov zbornik bol obl'ibeny aj po nastupe

osvietenstva.

A. Umelecka proza — najmi memoarova a cestopisna spisba

Nasu barokovli umeleckil préozu reprezentuji  predovsetkym denniky /v
prevaznej vicSine cestovné/, memodre a autobiografie. Vo vyvine naSej
literatiry ich vyznam spociva vo zosvetStovani a beletrizovani prozaickych
textov. Na rozdiel od poézie, zktorej vela prac zostalo v rukopisoch,
memoarovd a cestopisna spisba vychadzala zvidcsa tlaCou. Jej dvoma

zékladnymi inSpiraénymi zdrojmi boli: a) velky turecky vpad na slovenské
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uzemie roku 1663; b/ prenasledovanie protestantskej inteligencie a sudne
procesy  /1672-1674/ po odhaleni a zlikvidovani tzv. Wesselényiho /¢.

veSeléniho/ sprisahania roku 1670.

Na turecky vpad reagovalo dnes uz nezvestné dielo Samuela Chalupku st.

Vandrovka aneb Putovani prezalostné Roziny Puchalky, Samuele Chalupky

manzelky /1664/, ale najmi dielo Stefana Pilarika /1615-1693/. V fiom ma

vyznamné postavenie verSovana (8-slabicny verS, zdruZzeny rym) epicko-

reflexivna skladba Sors Pilarikiana — Los Pilarika Stépana /1666/

autobiografického charkateru. (Skladba sice patri do barokovej historicke;j
a Casovej verSovane] epiky, ale charakterom je pribuzna d’al§im Pilarikovym
dielam, preto je zaradend v celkovom kontexte jeho tvorby.)

Pilarik, senicky evanjelicky kiaz, sa pri vpade Turkov na Zahorie roku
1663 nestacil dostat’ do bezpecia na zamok Branc a dostal sa do zajatia. Turci ho
predali valasskému /rumunskému/ velitelovi Vulkulimu. Po dvojmesacnej
neslobode mu dopomohol k tuteku d’al§i valaSsky Slachtic KonStantin. Pilarik sa
cez Bratislavu navracia §tastne spit’ k rodine a farnikom v Senici.

Pilarik v tejto rozsiahlej 926 — verSovej skladbe zaznamenal svoje zazitky
takmer dennikovo, chronologicky — a sklisenosti zo zajatia sa stali nametom aj
jeho diel /uz v nemeckom exile/ Turcici-Tartarica crudelitas, das ist: Derer

Tirken und Tartar Grausamkeit /Turecko-tatarska ukrutnost’, to jest: Ukrutnost’

Turkov a Tatarov, 1684/ a Currus Jehovae mirabilis /Podivuhodny voz Bozi,

1678/.

NajpocetnejSie su vypovede o zdzitkoch na sudoch a vo vézeniach. Medzi

ne patri latinsky rukopisny dennik Joachima Kalinku Diarium, ale

najvyznamnejSie st rukopisné denniky uteCencov z galeji TobidSa Masnika

aJana Simonidesa. TobiaS Masnik /1640-1697/ sa v denniku Vezeni

a vysvobozeni TobidSa Masniciusa  /1676/ sustredil na hlavné pribehy

audalosti po odstdeni na Spanielske galeje cestou do Neapola, na utek

z vojenského sprievodu a putovanie cudzinou. Pri Masnikovi treba pripomenut’
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ijeho filologické zdujmy, ktoré sa uplatnili najmé v prirucke spravneho pisania

Zprava pisma slovenského /1697/. V nej vyzdvihuje nielen vzneSenost

a styrobylost’ slovanského jazyka a uvadza pravidlad pisania, ale si aj vSima
jazykové rozdiely medzi €eStinou a slovencinou, ¢im sa zaradil do vyvinového
pradu slovenskych vzdelancov v oboch kofesidch kliesniacich cestu
k uzédkoneniu slovenského spisovného jazyka. V tomto smere zaposobil ina
svojho synovca Daniela Krmana.

Masnikovym suputnikom a spolocnikom na tuteku bol Jan Simonides

/1648-1708/ a rovnaky namet maji aj jeho diela: Galeria omnium sanctorum,

catenis christianae virtutis sibi devinetorum /Galéria vSetkych Bohu oddanvch,

sputanych vzajomne ret'azami krestanskej cnosti, 1676/, Incarceratio, liberatio

et peregrinatio /Vézenie, vyslobodenie a putovanie, asi 1676/ a Exul

praedicamentalis  /Prenasledovany  vyhnanec, 1679/. 'V spoluautorstve

s Masnikom vydal: Gottes Kraft und Gnade /Bozia moc a milost, 1681/.

Hoci  Galéria.... sa stala zikladom ostatnych Simonidesovych
memoarovych a cestopisnych préz, jeho vrcholnym dielom /a najcennejSim
memoarom druhej polovice 17. storocia/ je Vizenie, vyslobodenie a putovanie.
Zaznamenava priebeh mimoriadneho bratislavského sudu, odvoz odstidencov
do Trnavy, potom do leopoldovského vdzenia a cestu na galeje do Neapola,
utek s Masnikom z vojenského sprievodu, lapenie auvédznenie v Capracotte,
vykipenie nemeckym kupcom Janom Filipom Weltzom aich putovanie po
Taliansku do Nemecka. Cestopis prindsa bohati a pestrt mozaiku pribehov,
faktov, dojmov a pozorovani sustredenych aj na krdsu okolia. AvSak najmi sa
zameral na opis miest, kde sa zdrzal dlhSie /Neapol, Rim, Benatky/, o ostatnych,
napr. Florencia, Padova, sa zmienuje letmo.

Okrem zéazitkov véziov si Simonides vSima aj geografické, ekonomicke,
politické, socidlne a ndboZenské pomery, no mimoriadnu ulohu maji prirodné
javy, ukazy, flora i fauna, ktoré maju ideovo-esteticktl funkciu — sprostredkuvaji

psychické stavy /uzas, strach, depresia..../.
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Memoarova a cestopisna spisba dosiahla vrchol na zaciatku 18. storocia

v diele synovca TobidSa Masnika Daniela Krmana ml. /1663-1740/ v latinsko-

slovenskom memoari Fatu familiae Krmannianae /Osudy krmanovskej rodiny/,

v latinskom spise Trium Krmannorum exilia /Vyhnanstva troch Krmanovcov/

a predovSetkym v latinskom cestovnom dennniku Itinerarium /Cestovny dennik,
asi 1709-1711/, ktory spolu so Simonidesovou prézou povazujeme sa
najhodnotnej$i dennikovy cestopis v slovenskej starsej literature.

[tinerarium vznikol z Krmanovych poznamok na ceste v rokoch 1708-1709
do Bieloruska za $védskym krdlom Karolom XII. /bojoval proti Petrovi
Velkému/. Krman od neho ocakaval pomoc pre protestantov v Uhorsku a presiel
za nim uzemim Pol'ska, Pruska, Litvy, Bieloruska, Ukrajiny a Moldavy.
Napokon sa stal o¢itym svedkom jeho porazky pri Poltave /1709/ a po vel'kych
utrapach sa dostal naspét’ do vlasti.

Podobne ako Simonides — aj Krman sa zaobera opisom nielen osobnych
zéazitkov, pribehov, udalosti, ale aj vSetstrannymi pomermi a histériou krajin
a miest, kadial' prechadzal. NajzaujimavejSie a najhodnotnejSie su poznamky
o etnografickych pomeroch /najucelenejSie st z ukrajinského tzemia/, ale aj
podrobny opis dolezitych historickych faktov a osobnosti /bitka pri Poltave,
Karol XII. , Peter Velky, FrantiSek II. Rakoczi/. Rozpravanie sa vyznacuje
sugestivnym a dramatickym zobrazovanim zazitkov, faktov a udalosti.

Z ostatnych Krmanovych prdc medzi najvyznamnejSie patri Rudimenta
gramaticae Slavicae /Zaklady slovenskej gramatiky, 1704 — nadviazanie na
Masnikovu Zpravu.../ anajmid enkémium — basnicka oslava slovenciny ako

matky vSetkych slovanskych jazykov Chvéla budiz tobé, naS ptedobry BoZe

/koniec 17. storocia/:
Chvala budiz tobé&, nas ptedobry Boze, z tak velikého
dobrodini, Ze neklesl nas 1 dokonce jazyk,
nas jazyk obzvlastni, staroddvny dosti, slovansky,

jenz jazyku plodna jest v svété maté jinych —
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cesky, chorvatsky, rusky, polsky i moravsky,
bulgarsky, srbsky jsou z n¢ho, jsou 1 jiné.

Jest mezi Sesti jazyk nejhlavnéjSimi slovansky,
Cisafskym porucen vazné je v bulli synum.
Vsak ¢im slavnéjsi byl 1 jest, tim vice zanedban,

Maému teci pismem ditky prevysili svou.

/Karol TV. vydal roku 1356 ,,zlata bulu®, v ktorej ustanovil, aby sa synovia
svetskych kniezat naucili rozpravat’ po nemecky, latinsky, taliansky a slovansky.
V zavere sa Krman odvolava na dnes nezvestny rukopis Matasa Michalovica

Secianskeho Svétlonos Cesky, cestu do Cestiny ukazujici./

V okruhu dennikovych a Zivotopisnych diel medzi najvyznamnejSie prace

patri aj dennik Juraja Laniho /v nemcine/ Kratke a pravdivé vyrozpravanie

ukrutného a takmer neslychaného papezeneckého vézenia /1676/ formovanim
emocionalneho Stylu /do centra rozpravania postavil vlastni osobu/, nemecka

autobiograficka proza Jana Hadika Kralovstvo nebeské: tesnéd brana, tizka cesta

— Hradska do nebies: tesna bréna, izka cesta /1679/ a latinskd autobiograficka

proza Samuela Hruskovica Vita  Samuelis Hruscowitz /Zivot Samuela

Hruskovica, 1719-1720/. Vo vSetkych tychto prézach je zéiroven — silny
nabozensky akcent.

V memedrovej a cestopisnej literatire ma osobitné mieste autobiograficka

dennikové proza Morica Augusta Betiovského /1714-1786/ Pamiti a cesty grofa

Morica Augusta Benovského, ktora vysSla vo viacerych jazykoch, prvy raz

v anglictine /1789/. Tento roddk z Vrbového baletristicky spracoval svoje
dobrodruzstvd na Madagaskare a vyhldsenie Benovského domorodcami za
kréala.

Dobrodruznost’ a exotickost nachadzame aj v anonymnej memodrovej
a cestopisnej préoze napisanej po nemecky /Der ungarische Robinson... —

Uhorsky Robinson alebo Osudy a podivuhodné dobrodruzstva Karola Jettinga,
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rodeného Uhra, 1797/. Karol Jetting bol bratislavsky rodak. Neznamy autor

kombinuje biografické fakty o Jettingovi s beletristicky Stylizovanymi
dobrodruzstvami v PreSporku, Viedni, Londyne, Maroku ana opustenom

ostrove.

B. Zartovna, parodicka spisba

Zartovna, parodicka spisba tvori osobitna kapitolu nielen v barokovej poézii,
ale 1 préze. Na rozdiel od memodrovej a cetopisnej prézy, pri ktorej vacsSinu
autorov pozname, sa tato forma zachovala v rukopisnych zbornikoch bez
uvedenia autorstva — opit pozname iba zberatelov /zapisovatelov/. Castym
nametom su nad’alej ezopské bajky a stredoveké exempld, ale ipribehy zo
vSedného Zivota ¢i historie. NajznamejSie zborniky si:

Fabule od Jana Markoviéa poskadané, zbornik Jana Dlabaca Historie,

pribehy a priklady z mnohvch historikiiv zhromazd’ované a k mnohému nauceni

potrebné, Kusky kleriku pre zabavu laika, Lajster vSelijakyvch kratochvilnych

historii v sebe obsahujici /exempld a anekdoty spractvaju prevazne nezname

tétmy ztradinych spoloCenskych okruhov: panského, vzdelaneckého,
knazského, mestianskeho, remeselnickeho, T'udového, rodinného,vojenského,

zidovského, ciganskeho/, Ostrovtipné napady a veliké cigdnstvi i hddky. A do

tejto kategorie patri aj zbornik kratkej zabavnej, humoristickej prozy uz

,;osvietenského* autora — Jozefa Ignaca Bajzu — Veselé uCinky a receni.

C. Vedecka — nauéna spisba

Vyznamnou zloZkou slovenskej barokovej prozy je vedecka — nducna
spisba, pisana takmer vylu¢ne v latin¢ine. Rozvijala sa najmi v dvoch

vzdelanostnych centrach — v Trnave a PreSove.
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Spociatku ju reprezentovala odborna préza — polondbozenské a polosvetské
Skolské dizertacie a diSputy. Popri nich sa rozvijali samostatné svetské odborné
zéanre; odborna proza vedeckého charakteru sa zameriavla predovSetkym na

filozofiu.

Vyznamnu filozoficki skupinu vytvorili vzdelanci z preSovského kolégia
/tzv. preSovska Skola/, reprezentuji ju Jan Bayer - Ostrium vel Atrium naturaen

/Brana alebo predsienn prirody/ alzdk Caban - Existentia atomorum -

/Jestvovanie atomov/, na Trnavskej univerzite vynikal Martin Szentivanyi -
i vinych vednych odboroch. Je autorom encyklopedického diela Curiosiora et

selectiora variarum scientiarum miscellanea — ZvlastnejSie a vybranejSie

rozmanitosti z rozlicnych vied /1689-1702/ av suvislosti s jeho dielom treba

pripomenut’ dblezity prvok barokovej vedecko-nducnej literatiry — prebudenie
cieleného zaujmu o cyrilometodovskll tradiciu. Szentivanyi sa zaujimal
o ucinkovnaie sv. Cyrila a Metoda na nasom tzemi, vyzdvihol ich Usilie zaviest’
vo Velkej Morave slovansku liturgiu a zorganizovat’ velkomoravska cirkevnu
spravu, ale jeho udaje eSte nie su spolahlivé. AvSak uz sam fakt obnovenia
zdujmu arozvijanie jeho chapania ako vedome slovenskej ndrodnej tradicie
u vzdelancov oboch konfesii naznacuje vyznamny trend, ktory sa stane v obdobi
osvietenstva urcujuci.

V tomto zmysle mé& vyznamné miesto v dejinach cyrilometodovske;j

tradicie ako prejavu ndrodného uvedomovania dielo Daniela Sinapia — Horcicku

st. Neo-forum Latino-Slavenicum /Novy trh latinsko-slovensky, 1678/. Ide

o zbierku latinskych, pol'skych a slovenskych prislovi a porekadiel, o samo
prezradza zvySeny zdujem o domacu l'udovu kultaru, ale mimoriadne dolezity je
latinsky predhovor tohto diela. Je to velkolepa chvala /a tym aj obrana/
slovanského 1 slovenského naroda a jazyka. Horcicka zdoraziiuje jeho starobyly
povod, vynikajice vlastnosti rodného jazyka, upozorituje na moralne kvality
slovenského naroda /nadanie, pohostinnnost’, pracovitost/ arozhorcene

odsudzuje vSetkych pohfdaCov narodnym jazykom, ktori uprednostiiuji
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latin¢inu. Opét’ sa ozyva aj zakladny motiv KonStatninovho Proglasu — potreba
rozvijat domacu kniznu kultaru: ,,Hoci tento nas jazyk vynikd starobylostou,
rozsirenostou ainymi podobnymi cnostami, predsa len nepriazen casov
a l'udska hlapost’ zapriCinila, ze jeho vzdeldvaniu sa doteraz venovala mala
pozornost’ . S tymto nepochybne suvisi aj to, Ze mnoho vyznamnych zasluh
naSich predkov ostalo potomstvu skryté a ze tak malo knih mézeme Citat’
v tomto jazyku.*

A v stvislosti s kultivovanim jazyka Horcicka spomina aj: ,,Cyrila
a Metoda, biskupov a vSetkych Slovanov vierozvestcov, dobrych znalcov jazyka
gréckeho 1slovanského.” Na zdklade ich vysledkov /slovansky jazyk sa stal
rovnocenny s hebrej¢inou, gréctinou a latininou/ néstojil, aby sa Slovaci
nevzdali svojho jazyka, ak nechcu stratit’ tvar.

Odvolavanie sa na cyrilometodovskl tradiciu najdeme iv prvej priamej

obrane Slovékov - v diele /pravdepodobne/ Jana Baltazara Magina /vyskytli sa

nazory aj o autorstve M. Bela/ Murices... sive Apologia /Ostne... alebo Obrana,

1728, vysla anonymne/. Je to polemickd odpoved’ na hanlivy spis trnavského
profesora prdv Michala Bencsika, v ktorom sa nactiutrhacsky vyslovil
o Tren¢anoch, Slovakoch avobec Slovanoch zaspektu tzv. podmanitel'skej
teorie. Obrana je vybudovand na zaklade slavnej minulosti — v nej
1 cyrilometodskej tradicie. Autor poukazuje na usilie slovanskych apostolov
o uplatnenie slovanskej liturgie a zdoraznuje, Ze tito vysadu potvrdil aj papez.
Prvenstvo Slovdkov v osidleni uzemia Uhorska aich rovnopravne

postavenie v Uhorsku je zékladnym vychodiskom aj zaciatkov odbornej

historiografie — v dielach trnavského profesora Samuela Timona Imago antique

Hungariae, Obraz ddvneho Uhorska /1733 a d’alSie Styri vydania/, Imago novae

Hungariae, Obraz nového Uhorska /1734/. V nich rozvinul tzv. zmluvnu tedriu:

Uhorsko vzniklo na zdklade dohody medzi Mad’armi a Slovdkmi, nie vojenskym
podmanenim Slovakov. Dost’ podrobne opisal osudy kniezata Pribinu,

chronologicky spravne zaradil Mojmira I., Rastislava a Svitopluka. ZvySenu
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pozornost’ venoval ¢innosti sv. Cyrila a Metoda adal im titul ,,Slavorum
Apostoli““ /slovanski — slovenski apostoli/.

K slovenskému pdvodu 1 narodnosti sa hlasil aj znamy ucenec — polyhistor,
,velkd ozdoba Uhorska — Mate] Bel /1684-1749/, priekopnik modernych
vedeckych metdd. Vychadzal z pripraveného vyskumného planu, pracoval so
sietou spolupracovnikov, opieral sa o pramene a archivne dokumenty. Jeho
zasluhou sa bratislavské evanjelické lyceum zacalo formovat' ako vyznamné
kultirne centrum. Jeho najvyznamnej$Sim dielom su Notitia Hungariae novae

historico-geographica Historické a zemepisné vedomosti o sivekom Uhorsku

/4 zvazky, 1735-1742/, ktoré obsahuji historické, politicko-administrativne,
zemepisné, narodopisné a prirodovedné poznatky o uhorskych stoliciach na
uzemi Slovenska.

Aj Bel odsudzoval znevaZzovatel'ov slovenskej narodnej minulosti a z jeho
diela je najCastejSie citovand cast ztuvodu ku gramatike Pavla Dolezala,
v ktorom vzdava hold narodnej reci: ,,Nezaostava totiz, pokial to mozem
posudit’, vaznost'ou a dostojnost’ou za Spaniel¢inou, lahodnost'ou a jemnost'ou za
francizStinou, anglitine sa vyrovna patosom a posobivostou, nemcine
bohatstvom citu a vyrazu, talian¢ine l'ubozvuc¢nostou a sladkostou, napokon
nezaostava ani za velitel'skou prisnostou mad’ar¢iny. Tieto vynikajice hodnoty
ma vtedy, ak ju pouzivaju l'udia u€eni, vyrecni a spolocenski. *

Pavel Dolezal svojim dielom Gramatica Slavico-Bohemica /Gramatika

slovensko-Ceska, 1746/ vlastne zavtsil predchadzajici proces vyclenovania

osobitnych jazykovych znakov eStiny a slovenCiny — o jeho gramatiku sa bude
opierat’ A. Bernoldk ako o zédkladny pramen svojej Slovenskej gramatiky.

Medzi poprednych uhorskych polyhistorov, ktori sa s hrdost'ou hlasili
k svojmu slovenskému pdvodu, patri aj Adam FrantiSek Kollar /1718-183/. Bol

riaditel'om viedenskej cisarskej kniznice a poradcom Marie Terézie pri priprave
ubara a v otdzkach Skolskych reforiem. Medzi jeho vyznamnymi historickymi

a historickopravnymi dielami vynik4 O povode a stdlom pouZivani zakonodarne;j
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moci  /1764/. (De origibinus et usu perfetno potestatis legilatoriae) Kollar
v iom prejavil socidlne citenie upozoriiovanim na neznesitelné postavenie
poddanych a navrhol zdanit’ aj cirkev a Slachtu /néklad knihy bol zhabanyy/.
V reformnych pedagogickych névrhoch zdoérazioval reSpektovanie socidlnej
rovnosti v Skolach a zameranie celého Stiidia na pestovanie materinského jazyka.
Rodakov nabadal, aby milovali svoj jazyk a narod /Uvod k historickému dielu

Mikulasa Oldha Hungaria et Attila — Uhorsko a Attila, 1763/.

5. DramaChyba! Zalozka neni definovana.

Barokova dramaticka spisba kvalitativne zaostala za renesancnou dramou,
ale objavuje sa viacej centier suvadzanim divadelnych hier. Ide najmi
o polosvetské a svetské Skolské hry — na evanjelickych 1 katolickych Skolach
a vyznacovali sa zvySenou alegorickostou a abstraktnost'ou. Najvyznamnej$im

autorom bol Elid$ Ladiver /okolo 1633-1686/, ktory pisal latinské Skolské hry

s biblickymi a historickymi nametmi. Pripisuji sa mu hry Vo viere neochvejny

Eleazar a Udatny Papinian.

Z polosvetskych evanjelickych hier je vyznamna Tragedia neb Hra smutna,

prezalostnd v slovakizovanej ¢eStine od nezndmeho autora. Je to dialogizovana

epické alegorizovana skladba /zapas Pravdy a Smelosti so Satanom/ a obsahuje
aj socialne motivy /vztah bohacov a chudoby k pravde/.

Katolicke skolské hry, s biblickou, legendovou, maridnskou, resp.
s antickou a krestansko-mravou¢nou tematikou, podporavali najmi jezuiti
a piaristi /Trencin, SpiSskéa Kapitula, Trnava, Skalica/. Pozoruhodna je slovenska
jezuitska hra Caterina — kradlovna gruzianska, vlastni krve ozdobena, na divadlo
predstavend /1701/ od nezndmeho skalického jezuitu /pravdepodobne iSlo
o obohateny preklad znemciny/. Vynimoc¢ny je text fragmentu verSovanej

medzihry z prvej polovice 18. storo¢ia — ide o prehovor postavy menom Klemo
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— so stredoslovenskymi jazykovymi prvkami. Medzihra bola sucastou dnes
neznamej latinskej hry.

V svetskych dialogickych scénkach bola zastipend problematika socidlne;j
nerovnosti, ale najmd ide o vychvalovanie réznych Ccinnosti a povolani.
Obl'ibené boli aj Zartovné scénky urcené pre zabavu svadobnych hosti.

Od druhej polovice 18. storoCia sa prejavoval zaujem o divadlo aj
u Slachty a mestianstva. Kocovné spolocCnosti /rakuske, talianske, ¢eské/ chodili
hravat’ /v nemcine/ ¢inohry /Shakespeare, Moliér, Goethe.../ a opery /Pergolesi,
Mozart.../ najma do Bratislavy a Kosic. V Bratislave bolo od roku 1741 drevené
divadlo pod Rybarskou branou a od roku 1776 kamenné divadlo postavené
grofom Jurajom Csédkym. Vznikali aj sikromné §l'achtické divadla: Bratislava,

Dolna Krupa, Hlohovec/.

6. Ustna Pudova slovesnost’

V druhej polovici 17. anajmd v 18. storo¢i sa prudko rozvijala poézia,
préza idrama. V poézii — l'udovej piesni — st najbohatSie zastipené piesne
socialne, vojenské, rodinné, zbojnicke, pastierske, Zartovné a najpocetnejSie st
I'ubostné. V zbojnickych piesiiach je Ustrednou postavou Juro JanoSik /1688-

1713/ a su zvacsa baladického charkateru.

Balada zostdva nad’alej vel'mi frekventovand. Charakterizovala ju vypita
emociondlnost’, zaluba vo vrazdach a v spomalovani deja — vplyvali na fiu
jarmoc¢né piesne. Popularne zostavali aj travnice a uspavanky.

Prozu reprezentujii aj v barokovom obdobi predovSetkym rozpravky
/Carovné, realistické, dobrodruzné, humoristické¢/, anekdoty, historické
a zbojnicke povesti. V ¢arovnych rozpravkach dominuje boj hrdinu s drakom
/Popolvar najvacsi na svete/, socialna tematika /Popoluska, Pamodaj $tastia,
lavicka/, splynutie zive] anezivej priprody /Zakliata hora/. V realistickych

rozpravkach vitazi prosty hrdina nad boha€mi dovtipom a Sikovnost'ou /O troch
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groSoch, Klinko a Kompit kral, Prorok Rak../. Na rozpravky vyznamne
zapOsobili latinské exempld zkézni v domacom jazyku. V povestiach su
zastipené najma témy o JanoSikovi a jeho pokladoch. V tomto obdobi sa uz
ideovo-umelecky dotvorili Zanre na pomedzi poézie a prozy: porekadla,
prislovia, pranostiky, hddanky a detsky folklér /vycitanky, re¢iiovanky/.

LCudovt dramu reprezentuju folklorne prejavy v dramatickej forme s istymi
divadelnymi znakmi — viano¢né koledné hry, betlehemské, pastierske. Do
viano¢nych hier patri aj Hra o sv. Dorote, ktord je uz sktutocnym dramatickym
utvarom s viacerymi osobami /kral’, sv. Dorota, Teofil, kat, Cert/.

Cel¢ texty l'udovej slovesnosti sa zacali ststavne zapisovat’ az v druhej
polovici 18. storocia.

V barokovom obdobi sa uz dotvorili vSetky kultarne podklady pre
formovanie moderného slovenského naroda v obdobi osvietenstva. Pojde

skuto¢ne o narodné obrodenie — v duchu vel’komoravskej cyrilometodskej idey.
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