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Abstract: Physics — the science about the world around us — represents one of the most beautiful
branches of human knowledge. Nevertheless, it is one of the most unpopular subjects among pupils
and students. In the paper we present the partial results of a research realized in academic year
2011/2012 on the sample of 131 students of Slovak faculty of education. One of the aims we set was
to identify the relation of these students to Physics. We also wanted to find out why only the
minimum of the students of the Faculty of Education choose Physics as their approbation subject.
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1 Uvod

Clovek je integralnou suéastou prostredia, v ktorom Zije. Harmonickym Zivotom je schopny Zit iba
vtedy, ked chape podstatu svojej Gcasti v procesoch, ktorych je sam sucastou (Cap, 1., 1996). Tuto
podstatu véak podla Cépa (tamtieZ, 1996) moze chéapat iba vtedy, ak tymto procesom rozumie a ked'
pozna ich vnatornd harméniu. Nestaci iba vediet, treba hlavne rozumiet. Kazdé poznanie svojim
dielom prispieva do mozaiky harmonického poznania sveta. Poznanie vyvolava vnutornu radost
¢loveka a mierou Uspechu uditela je radost Ziaka z vyucovacieho predmetu (tamtiez, 1996).

Jeden z najkrajSich odborov ludského poznania reprezentuje fyzika, ako veda o svete okolo nas
a v nas. Podla Feynmana a kol. (2000) je fyzika najzakladnejsia a vietko zahrrujuca veda, ktord ma
hiboky vplyv na cely vedecky rozvoj. Ma zdkladnu ulohu vo vsetkych prirodovednych javoch a
zakonitostiach, s ktorymi sa stretdvame nielen v samotnej prirode a vo vesmire, ale aj pri ¢innosti
strojov a zariadeni.

Fyzika mo6zZe byt pre Ziaka krasna, ak ucitel nezabuda na jej pravé poznanie — otvarat ziakovi branu
poznania prirody, rozvijat myslenie, schopnost chapat, Zze vo svete iv ¢loveku samom plati zakon
pri¢innosti s jeho konkrétnymi (niekedy iba tusenymi) formami, Ze javy spolu akymsi sp6sobom
stvisia a prostrednictvom poznania tychto stvislosti ich mozno ovplyvriovat (Cép, 1., 1996).

Ak ma fyzika také caro, preco potom patri uZiakov a Studentov medzi najmenej oblubené
predmety? Preco ju nechcl S$tudovat mladi [udia na pedagogickych fakultach ako svoj aprobacny
predmet?

2 Pedagogicky prieskum

V akademickom roku 2011/2012 sme na vzorke 131 Studentov (z toho 20 muZov) pedagogickej
fakulty v Slovenskej republike, ktori nestuduju fyziku ako svoj aprobacny predmet, uskutocCnili
metddou dotaznika pedagogicky prieskum. Prostrednictvom neho sme sa pokusili néjst okrem iného
aj odpovede na vyssSie poloZené otazky.

V nasej praci sme sa sustredili na zistenie nazorov respondentov prieskumu na oblibenost
predmetu fyzika aich vztah k tomuto predmetu pocas $tudia na strednej $kole (SS). V pripade, e
na SS fyziku nemali, vyjadrovali svoj nazor na fyziku zo $tddia na zékladnej $kole (ZS).

Zaujimalo nas, ako prebiehali vyucovacie hodiny fyziky na SS, resp. ZS, aké vyucovacie metddy a
didaktické prostriedky ucitelia fyziky vyuzivali a ako Casto realizovali fyzikalne pokusy.
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Vzhladom na to, Ze fyziku ako svoj aprobacny predmet si z roka na rok voli stadle mensi pocet
Studentov, chceli sme zistit dévod, preco si respondenti nezvolili fyziku za svoj aprobacny predmet
pri Studiu na pedagogickej fakulte.

2.1 Ciel prieskumu

Cielom prieskumu bolo:
Metddou dotaznika, prostrednictvom desiatich otazok s volbou odpovedi, zistit nazory studentov:

a) na obltbenost a neoblUbenost predmetov: slovensky jazyk, cudzie jazyky, matematika,
bioldgia, chémia a geografia na SS (v pripade, 7e niektory z uvedenych predmetov na SS
nemali, vyjadrovali svoj nazor naf zo $tudia na zS);

b) na oblUbenost a neoblibenost predmetu fyzika na SS, resp. ZS;

c) na priebeh vyuéovacich hodin fyziky na SS, resp. ZS;

d) preco si nezvolili Studium fyziky ako svoj aprobacény predmet na pedagogickej fakulte.

2.2 Vyhodnotenie dotaznika
Polozka 1 v dotazniku: ,Aky bol Va3 najobltbenejsi predmet na SS, resp. Z5?“ (Obr. 1)
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Obr. 1 Grafické percentudlne znazornenie obltUbenosti jednotlivych predmetov u respondentov

Polozka 2 v dotazniku: , Aky bol V&% najneobltbenejsi predmet na SS, resp. Z5?“ (Obr. 2)
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Obr. 2 Grafické percentudlne znazornenie neoblubenosti jednotlivych predmetov u respondentov
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V polozke 1 sme zistovali, ktory z predmetov (slovensky jazyk, cudzie jazyky, matematika, fyzika,
bioldgia, chémia a geografia) bol u respondentov pocas ich $tudia na SS, resp. ZS najoblubenejsi.
Najviac — 52 respondentov (40 %) si zvolilo slovensky jazyk (Obr. 1). Dalej v poradi nasledovali: jazyky
- 42 respondentov (32 %); matematika — 16 respondentov (12 %); bioldgia — 13 respondentov (10 %);
geografia — 5 respondentov (4 %); chémia — 3 respondenti (2 %).

V polozke 2 sme sa pytali, ktory z predmetov (slovensky jazyk, cudzie jazyky, matematika, fyzika,
bioldgia, chémia a geografia) bol u respondentov pocas ich $tudia na SS, resp. ZS najneoblUbenejsi.
Najviac — 38 respondentov (29 %) si zvolilo fyziku (Obr. 2). Dalej v poradi nasledovali: matematika —
34 respondentov (26 %); chémia — 34 respondentov (26 %); geografia — 9 respondentov (7 %); jazyky
— 8 respondentov (6 %); bioldgia — 7 respondentov (5 %); slovensky jazyk — 1 respondent (1 %).

Polozka 3 v dotazniku: ,Aky bol V4§ vztah k fyzike pocas $tudia na SS, resp. Z5?“ (Obr. 3)
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Obr. 3 Grafické percentudlne znazornenie vztahu respondentov k fyzike pocas ich tidia na SS, resp. Z8

Z odpovedi na polozku 3 v dotazniku (Obr. 3) vyplyva, Ze fyziku si za najoblUbenejsi predmet
nezvolil Ziaden respondent. Za obltUbeny predmet ju oznacilo 13 respondentov (10 %). NeobliUbenym
predmetom bola pre 72 respondentov (55 %) a najneoblibenejsim pre 24 respondentov (18 %).
Dvadsatdva respondentov (17 %) nemalo na svoj vztah k fyzike vyhraneny nazor.

Polozka 4 v dotazniku: ,Ako zvy&ajne zacinala hodina fyziky na SS, resp. Z5?“ (Obr. 4)
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Obr. 4 Grafické percentualne zndzornenie zvyCajného zaciatku hodin fyziky pocas Studia
respondentov na SS, resp. Z5
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V polozke 4 sme sa respondentov pytali, ako sa zvy&ajne zacinala ich hodina fyziky na SS, resp. ZS.
Ich odpovede (Obr. 4) boli nasledovné: individudlne skuSanie — 68 respondentov (52 %);
obozndmenie sa s novou témou — 23 respondentov (18 %); inak (napr. priamo preberanim uciva) — 16
respondentov (12 %); opakovanie bez klasifikacie — 11 respondentov (8 %); kontrola domacej tlohy —
5 respondentov (4 %); rozhovor o predchadzajicom ucive — 4 respondenti (3 %); fyzikalny pokus — 3
respondenti (2 %); samostatna praca — 1 respondent (1 %).

Polozka 5 v dotazniku: ,, Aké metddy vyuZival uditel na hodinach fyziky na SS, resp. Z5?“ (Obr. 5)
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Obr. 5 Grafické percentudlne znazornenie vyuZivania vyucovacich metdd ucitelom na hodinach fyziky
pocas $tudia respondentov na SS, resp. Z5

V polozke 5 sme sa pytali na najcastejSie vyuzivané metddy ucitelom na hodinach fyziky. Podla
odpovedi 54 respondentov (41 %), (Obr. 5), ucitelia fyziky vyuZivali na svojich hodinach kombinaciu
metdd, ktoré sme im uviedli v ponuke dotaznika, vysvetlovanie — metddu priameho prenosu
poznatkov oznacilo 51 Studentov (39 %). Tretou najviac vyuzivanou metédou v poradi bol rozhovor —
dialogickd slovna metdda, uviedlo ju 17 respondentov (13 %). Ostatné metddy boli zastipené
v mensine: laboratdérne prace — 3 respondenti (2 %); praca s ucebnicou a odbornou literatdrou — 3
respondenti (2 %); pozorovanie — 2 respondenti (2 %). Najmenej vyuZivanou metddou bolo
rozpravanie, oznacil ho 1 respondent (1 %). Metédu predvddzania modelov a pomocok neuviedol
nikto.

Daldie vysledky spracovania odpovedi respondentov v dotazniku neuvddzame v percentéch, ale
len po¢tom respondentov.

Polozka 6 v dotazniku: ,Ako €asto ste realizovali pokusy na hodinach fyziky na SS, resp. z5?“
(Obr. 6)

Pokusy na hodinach fyziky na S5/28
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Obr. 6 Grafické znazornenie odpovedi respondentov na otazku: ,, Ako Casto ste realizovali pokusy
na hodinach fyziky na SS, resp. 25?“
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Polozkou 6 sme zistovali, ako ¢asto realizovali respondenti pokusy na hodinach fyziky na SS, resp.
Z5? Ich odpovede (Obr. 6) boli nasledovné: na kazdej hodine — 4 respondenti; ¢asto — 25; len niekedy
—50; minimalne — 31; len raz — 2 a nikdy — 19 respondentov.

Polozka 7 v dotazniku: ,Aké didaktické prostriedky vyuZival uéitel najcastejSie na hodinach fyziky
na SS, resp. Z5?“ (Obr. 7)
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Obr. 7 Grafické znazornenie odpovedi respondentov na otazku: ,, Aké didaktické prostriedky vyuZival
uditel najcastejsie na hodinach fyziky na SS, resp. 25?“

V polozke 7 dotaznika sme sa pytali, aké didaktické prostriedky vyuzival ucitel najcastejsie
na hodinach fyziky na SS, resp. ZS. Odpovede respondentov (Obr. 7) boli nasledovné: prirodniny — 6
respondentov; vyrobky — 5 respondentov; zobrazenia — 14 respondentov; statické modely — 11
respondentov; dynamické modely — 1 respondent; vyucovacie programy — 8 respondentov; textové
pomocky — 71 respondentov; didaktickd technika — 10 respondentov; iné (tabula a krieda, prip.
Ziadne) — 5 respondentov.

Polozka 8 v dotazniku: , Aké technické prostriedky vyuZival ucitel naj¢astejSie na hodinach fyziky
na SS, resp. Z5?“ (Obr. 8)
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Obr. 8 Grafické znazornenie odpovedi respondentov na otazku: , Aké technické prostriedky vyuzival
ucitel najcastejiie na hodinach fyziky na SS, resp. 252

Polozkou 8 sme zistovali, aké technické prostriedky (PC, CD, internet) vyuzivali respondenti
na hodindch fyziky. V nasledujucej ¢asti uvddzame odpovede spolu s potom respondentov, ktori ich
oznacili (Obr. 8):

a) vyuzivanie PC: ¢asto — 2; niekedy — 10; velmi zriedkavo — 25; len raz — 1; nikdy — 93;

b) vyuZivanie vyucbovych programov na CD nosicoch: ¢asto — 3; niekedy — 8; velmi zriedkavo —10;
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len raz — 3; nikdy — 107,
c) vyuZivanie internetu: ¢asto — 1; niekedy — 8; velmi zriedkavo — 9; len raz — 3; nikdy — 110.
PoloZzka 9 v dotazniku: ,,Z akého zdroja ste najcastejsie ziskavali informacie, ktoré ste vyuzivali
na hodinach fyziky na SS, resp. ZS? (Obr. 9)
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Obr. 9 Grafické znazornenie odpovedi respondentov na otdzku: ,.Z akého zdroja ste najcastejsie
ziskavali informécie, ktoré ste vyuZivali na hodinach fyziky na SS, resp. 25?

Polozkou 9 v dotazniku sme chceli zistit, kde respondenti naj¢astejsie ziskavali informacie, ktoré
vyuzivali na hodinach fyziky na SS, resp. ZS. A7 115 respondentov (Obr. 9) uviedlo ucebnicu
za najCastejsi zdroj informacii, internet oznacilo 9 respondentov, poznamky od ucitefa 5
respondentov, encyklopédiu ,Veda a vyskum” 1 respondent, odborny casopis Quark uviedol ako
zdroj informdcii 1 respondent.

Polozka 10 v dotazniku: ,Preco ste si nezvolili fyziku za svoj aprobacny predmet pri Studiu
na pedagogickej fakulte?“ (Obr. 10)
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Obr. 10 Grafické znazornenie odpovedi respondentov na otazku: ,Preco ste si nezvolili fyziku za svoj
aprobacny predmet pri Studiu na pedagogickej fakulte?“
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PoloZzkou 10 sme hladali pri¢inu, pre ktoru si respondenti nezvolili fyziku za svoj aprobacny
predmet. Ich odpovede (Obr. 10) boli nasledovné:

a) ziaden vztah — 19 respondentov;

b) nemdam pozitivny vztah — 24 respondentov;

c) nebavima—12 respondentov;

d) kinym predmetom mam lepsi vztah — 9 respondentov;

e) ndrocné studium — 8 respondentov;

f) nutnost znalosti matematiky, ktora nebola oblibena — 4 respondenti;

g) rieSenie narocnych uloh — 3 respondenti;

h) zlé spomienky na ucitela — 6 respondentov;

i) nemal/a som fyziku na S5 — 10 respondentov;

j) nepovaZujem svoje vedomosti za dostatocné pre dalSie Studium — 8 respondentov;

k) nebavi ma a nerozumiem jej — 10 respondentov;

I) preferujem jazyky a humanitné predmety — 10 respondentov;

m) nerozumiem fyzike — 8 respondentov.

3 Diskusia vysledkov prieskumu

Analyzujme ziskané informacie. Z odpovedi respondentov v polozkach 1 — 3 dotaznika sme zostavili
rebric¢ek oblUbenosti jednotlivych vSseobecnovzdelavacich predmetov, na ktoré sme sa pytali:

1. Slovensky jazyk
Cudzie jazyky
Bioldgia
Geografia
Chémia
Matematika

7. Fyzika

Zrebricka vyplyva, Ze najoblUubenejsim predmetom respondentov je slovensky jazyk
a najneoblibenejsim predmetom je fyzika, ktoru si za najoblibenejsi predmet nezvolil nikto.

Najviac respondentov ako pri¢inu nezvolenia si fyziky za svoj aprobacny predmet v polozke 10
uviedlo negativny, ba dokonca Ziaden vztah k tomuto predmetu. Jednou z pricin ich negativneho
vztahu k fyzike je urcite aj skuto€nost, Ze sa v nej okrem naucenia sa faktov vyZaduje aj pochopenie
mnohych stvislosti. Co ale mdze byt na druhej strane pre mnohych Ziakov aj pritazlivym faktorom.

Respondenti v jednotlivych polozkach dotaznika uvadzali, Ze ucitelia zacinali hodiny fyziky
najcastejsie individualnym skudsanim a na hodinach najviac vyuzivali kombindciu vyucovacich metdd,
ktoré sme im uviedli v ponuke dotaznika, ako ajvysvetfovanie — metddu priameho prenosu
poznatkov. Je zarazajuce, Ze metddu pozorovania, laboratdrnych prac a predvadzania modelov
a pomoécok vyuzivali ucitelia minimalne. Rovnako stoji za zamyslenie, Ze fyzikalne pokusy realizovali
len niekedy, dokonca 19 respondentov uviedlo, Ze nikdy. Na zaklade vysledkov v polozke 5 a 6
mozeme konstatovat, Ze na hodinach fyziky bol zvacésa aktivny ucitel a respondenti boli ¢asto len
pasivni prijimatelia hotovych informdcii. Aj v tom mozno vidiet jednu z pric¢in neobltUbenosti fyziky
u respondentov prieskumu.

Ak chceme, aby nasi Ziaci a Studenti boli nielen vzdelani, ale aj tvorivi, flexibilni, schopni sa
celoZivotne vzdeldvat, musime postupne opustat princip riadeného vyucovania. Vyucovanie fyziky
treba organizovat tak, aby sme v Ziakoch astudentoch vzbudzovali zvedavost a umoznili im
nadobudat vedomosti na zaklade vlastnej aktivity. Jednou z moznosti, ako vzbudit u Ziakov
a Studentov zvedavost, je, viest ich k aktivnemu objavovaniu a konStrukcii poznatkov
prostrednictvom vyuZivania fyzikalnych pokusov. Ci uz pokusov s jednoduchymi poméckami alebo
takych, pri ktorych vyuzivame najmodernejsie informacno-komunikacné technoldgie (IKT). V tejto
suvislosti mame na mysli pocitacom podporované, redlne vzdialené i virtualne fyzikdlne experimenty,

ounkwnN
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ktoré su sucastou novej stratégie vyucovania a uéenia sa prirodovednych a technickych predmetov —
integrovaného e-learningu (INTe-L) (Ozvoldova, et al., 2006; Schauer et al., 2009).

Stratégia INTe-L je zaloZzena na metddach poznania, ktoré sa vyuzivaju vo vedeckej praci a ktorej
hlavnymi znakmi sd: pozorovanie javov redlneho sveta, vyhladavanie a zdznam informadcii,
organizacia a planovanie prace, prezentacia dat v tabulkach a grafoch. Pri tejto stratégii je dolezité
postupovat od pozorovania k vytvaraniu pojmove] Struktiry a modelov, az po zozndmenie sa s
prislunymi prirodovednymi zakonmi (O?voldovd, M., Gerhatova, Z., 2010). Pritom nie je nutné
uzavriet vSetky nastolené otazky a problémy pocas jednej vyucovacej jednotky (Koubek, V., Pisut, J.,
1998).

Ulohou vyuéovania fyziky nie je podavat ur&ité mnoistvo poznatkov, ale pripravit Ziakov a
Studentov na planovitd pracu a samostatné nadobudanie vedomosti a rieSenie problémov.

Dalgimi z pri¢in, preco je fyzika u respondentov prieskumu neoblUbend, su aj skutoénosti, ktoré
vyplynuli zich odpovedi na polozky 7 - 9 dotaznika. Respondenti uvadzali, Ze najviac vyuzivali na
hodinach textové pomaécky, pri priprave bola ich zdrojom informdcii hlavne ucebnica a vacsina z nich
nevyuzivala moderné IKT vo fyzike nikdy. Podla nasho nazoru, Ziakov a Studentov treba naudit
pracovat so zdrojmi informacii, naucit ich, ako sa k hladanej informacii dostat, ako ju zaznamenat,
spracovat a nasledne poufit. Je potrebné viest ich k povedomiu, Ze uditel a uéebnica nie st jedinymi
zdrojmi informdcii. Praca s informaciami ich ale nesmie zataZovat, skor naopak, mala by podnecovat
ich prirodzenud zvedavost, samostatnost a tvorivost.

Na zaklade uvedenych vysledkov spracovania dotaznika, mézeme konstatovat, Ze ciel prieskumu
bol spineny.

4 Zaver

Pre ucitelov fyziky je dolezité, aby dokazali vzbudit u Ziakov zvedavost, ktord je hybnou silou
poznania. Tu vSak treba mat na pamati, Ze poznanie nie je len vecou rozumu, ale aj srdca. Snahou
kazdého pedagdga by malo byt, aby Ziaci a studenti nenasilnym spdsobom ziskavali nové poznatky
o okolitom svete, aby sa pre nich fyzika stala zaujimavym, modernym a ,s dobou kracajucim”
predmetom.

Ako priblizit fyziku Ziakom a Studentom? Ako rozvijat ich zaujem o tento odbor? Aké parametre by
malo spifiat dobré a kvalitné vyuc¢ovanie fyziky? Aké vlastnosti by mal mat dobry uditel fyziky?

Toto su otazky, ktoré si Casto kladu pracovnici Katedry fyziky Pedagogickej fakulty Trnavskej
univerzity v Trnave. Aj z tohto dovodu sa venuju individudlnej priprave studentov uditelstva fyziky.
KaZdoro€ne organizuju $tudentskd vedeckd a odbornu €innost (SVOC), ktord je jednou zo zakladnych
moznosti pre studentov Katedry fyziky PdF TU zapojit sa do odbornej, ¢i dokonca vedeckej ¢innosti
v spolupraci s pracovnikmi katedry. Tieto prace v mnohych pripadoch prindsaju publikovatelné
vysledky. Casto tvoria dokonca jadro buducich bakalarskych ¢i diplomovych prac $tudentov.

Preco by si mali mladi fudia zvolit povolanie uditela fyziky? MozZno aj preto, lebo pontka:

— pracu s mladymi ludmi;

— pracu s technikou a modernymi IKT;

— uplatnenie tvorivosti;

— vyuzitie hereckych a reZisérskych schopnosti;

— moznost zazit mnoho dalsich roli;

— volnost v organizacii vlastnej prace;

— prilezitost ovplyvnit myslenie dalSich generécii a pod.
DalSou z pricin je urdite aj skutoénost, 7e ucitelov fyziky je uz pomaly nedostatok. Co tiei nie je
v su¢asnom stave nezamestnanosti mladych ludi na Slovensku zanedbatelna skutoénost. Aj ked
spolocensky a finan¢ny status pedagdga nie je u nds v sicasnosti na pozadovanej Urovni.

Vzdelanie, ktoré buduci ucitel fyziky ziska, nie je Uzko zamerané, ale spaja poznatky z fyziky,
techniky, informatiky a matematiky, s poznatkami z pedagogiky, psycholégie a dalsich oblasti. Toto
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prepojenie prirodovedného a spolocenského zakladu robi z absolventov ucitelstva fyziky odbornikov
aj mimo oblasti Skolstva.

Vysledky uskutoéneného prieskumu ukazuji, kde mame moznost zlepSovania, aby priprava
ucitelov fyziky bola kvalitnejsia a hodiny fyziky pre Ziakov zaujimavejsie a zrozumitelnejsie.
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