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Abstract. KURAJOVA STOPKOVA, J., KURAJ, J., POLGARYOVA, J.: Achievement
comparison and item difficulty in Math for students with special educational needs. Acta Fac.
Paed. Univ. Tyrnaviensis, Ser. C, 2007, no. 11, pp. 42-52. We publish the toplines of the
students achievement and item difficulty from Math test in research of students with special
educational needs in Grade 9. We present the findings deferenced by the gender and mark in
Math.

Key words: testing, assessment of the education in Mathematics, item index difficulty, Grade
9 on Basic school, correlation.

1. Uvod

Ziaci so $pecialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami (d’alej SVVP) okrem Ziakov s
mentalnym postihnutim sa zapojili do celoplosného merania vedomosti a zruénosti ziakov 9.
ro¢nika na vystupe zo zakladnej $koly a Specialnej zakladnej Skoly v projekte MONITOR 9 v
roku 2006 druhy krat.V roku 2005 bola ucast’ na celoplosnom testovani vedomosti a zru¢nosti
pre Ziakov so SVVP okrem Ziakov s mentalnym postihnutim dobrovolna. V rdmci moznosti
im boli vytvorené tie najlepsie podmienky predizenim pracovného &asu, resp. individualnym
administratorom testu.

2. Charakteristika skupiny Ziakov so SVVP

Ziaci so SVVP boli zaradeni do dvoch skupin podla stupiia obmedzenia. Ziak
zaradeny do 1. skupiny obmedzenia rieSil testové polozky z testu pre intaktnych Ziakov (Ziaci
bez obmedzenia), odpovede zapisoval do odpovedového harka k testu, testovaci ¢as mal
predlzeny o 50 % a pouzival kompenzaéné pomocky. Ziak zaradeny do 2. skupiny
obmedzenia riesil testové poloZzky z testov, ktoré boli graficky upravené. Odpovede zapisoval
do testu a mal k dispozicii osobného asistenta, tlmoc¢nika, $pecialneho pedagdga. Testovaci
¢as mal predlzeny o 100 %, pouzival kompenzaéné pomocky.

Ziaci boli zaradeni podla druhu postihnutia nasledne: VPU - vyvinové poruchy
ucenia (dyslexia, dysgrafia, dysortografia, dyskalkulia) alebo spravania, NKS - naruSena
komunika¢nd schopnost’, TP - telesné postihnutie, ZP - zrakové postihnutie, SP - sluchové
postihnutie, AUT - autizmus, CH a ZO - chori a zdravotne oslabeni, iné postihnutia.
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3. Testovani Ziaci

Test z matematiky® pisalo v hlavnom testovani spolu 63 801 Ziakov z 1 469 3kol
v Slovenskej republike. Z toho bolo 2 293 Ziakov so Specialnymi vychovno-vzdeldvacimi
potrebami z 692 zakladnych $koél (medzi nimi boli aj Specidlne zakladné Skoly).

Intaktni Ziaci tvorili 96,4 % zo vietkych Ziakov zi¢astnenych v hlavnom testovani.?
Ziaci so SVVP, tvorili 3,6 % vietkych testovanych Ziakov, z toho 1 827 Ziakov malo skupinu
obmedzenia 1 (2,9 %) a 466 ziakov malo skupinu obmedzenia 2 (0,7 %).

V nasledujucej tabul’ke uvadzame pocty ziakov a §kol zapojenych do testovania. Pocty
uvadzame triedené podl'a kraja.

Tab. 1: Poget $kol a ziakov so SVVP podla kraja

Skoly Ziaci
Pocet % Pocet %

Kraj BA 90 13,0% 338 14,7%
TT 66 9,5% 174 7,6%
TN 102 14,7% 412 18,0%
NR 70 10,1% 180 7,8%
ZA 111 16,0% 338 14,7%
BB 77 11,1% 246 10,7%
PO 97 14,0% 314 13,7%
KE 79 11,4% 291 12, 7%
Spolu 692 100,0% 2293 100,0%

Najviac $kol v ktorych boli testovani Ziaci so SVVP v hlavnom testovani bolo
v Zilinskom kraji 111 (16,0 %) zakladnych 3kol a Specialnych zakladnych $kél, naopak
najmenej $kol bolo v Trnavskom kraji (9,5 %). Najviac Ziakov so SVVP v hlavnom testovani
bolo z Trencianskeho kraja 412 (18,0 %) a najmenej Ziakov so SVVP bolo z Trnavského kraja
174 (7,6 %).

4. Vyskumné metody a metody Statistického spracovania dat

Testovaci nastroj (test z matematiky) bol vypracovany v zmysle platnych vzdelavacich
Standardov. Obsah testu tvorilo u¢ivo od 5. roénika, vratane I. polroka 9. ro¢nika ZS.
Obsahova stranka testov bola rovnocenna s testami intaktnych Ziakov. Pre Ziakov so SVVP
sme upravili testovacie nastroje (zvyraznenim klIicovych slov, roznou vel’kost'ou pisma podl'a
individudlnych potrieb kazdého ziaka, ¢lenenim testovacieho zoSita za ucelom lahSej
orientdcie v tiom, prediZenie testovaciecho ¢asu podla skupin obmedzenia a druhu
postihnutia). Testovacie polozky sa pilotne overovali a test bol recenzovany. Test obsahoval
30 testovych poloZiek, z toho bolo 10 s tvorbou kratkej odpovede a 20 s vyberom odpovede
zo Styroch alternativ odpovede. VSetky testové polozky sa hodnotili binarne. Maximalny
pocet bodov, ktory mohli Ziaci ziskat’ bol 30. Testovaci ¢as bol 90 mintt.

Skupina Ziakov so SVVP je vel'mi roznoroda, ¢o si vyzadovalo 79 modifikécii testov.
Pre Ziakov so SVVP boli vykonané Gpravy len technického charakteru. Ziaci so SVVP si
mohli uplatnit’ len také upravy a podmienky prace, ktoré boli u tychto Ziakov realizované
v priebehu ich Skolskej dochadzky. Véetky navrhované Gpravy pre Ziakov so SVVP boli

! Vypracované boli dve jazykové mutacie v slovenskom av madarskom jazyku, priom Ziaci zo §kol
s vyucovacim jazykom ukrajinskym riesili test z matematiky v slovenskom jazyku.
2 Intaktnych Ziakov bolo celkovo v hlavnom testovani 61 508 z 1 455 zékladnych $kél v SR.
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formulované s cielom zachovat’ troven v maximalnej miere s intaktnou populaciou. Ide
0 také upravy, ktoré v ¢o najmensej miere zasahuju do obsahu testu a ¢o najmenej znizuju
objektivnost obtaznosti. Prispdsobenie podmienok pre Ziakov so SVVP sa tykalo:
predizeného ¢&asu, upraveného formatu testovacieho néstroja, kompenzaénych pomécok,
pritomnosti asistenta, Specialneho pedagdga, timoc¢nika.

Presnost’ - reliabilita merania dosiahla hodnotu KR-20 = 0,867 pre vSetkych
testovanych Ziakov a hodnotu KR-20 = 0,823 pre Ziakov so SVVP.

Odpoved'ové harky ktestom boli zoskenované atakto ziskané data boli
d’alej elektronicky spracované. Po spracovani odpoved’ovych harkov sme v rdmci kontroly
kvality dat vykonali procedury suvisiace s jednotlivymi premennymi: kontrola kédu Skoly,
kontrola prepojenia kddu skupiny obmedzenia a uvedenych druhov postihnutia, kontrola
bodovania. Ciel'om uvedenych kontrolnych procedar bolo vy¢istit’ data, zvysit' ich validitu
a prispiet’ k zvySenej hodnovernosti a reliabilite spracovanych vysledkov.

Vysledky sme vyhodnotili v Statistickom systéme SPSS 12.00. Na spracovanie
vysledkov sme pouzili metddy Statistickej deskripcie, inferencie a vecnu signifikanciu
rozdielov. Statisticka inferencia spo¢ivala v aplikécii t-testov, hladina vyznamnosti bola 95 %.

Vecnu signifikanciu rozdielov sme overovali zodpovedajucimi korelaénymi mierami.
Vecna signifikancia vypovedd o zavaznosti zisteného rozdielu, indikuje vyznamnost
z hladiska efektu rozdielu a dopliia Statisticku signifikanciu. Hodnoty sme interpretovali
podl'a Ritomského (2002): (0,0 - 0,3) nizka, mala, (0,3 — 0,5) stredna, (0,5 — 1,0) velka. Pre
vypocet reliability testov bol pouzity vzorec KR-20, pretoZe vsetky ulohy boli hodnotené
binarne (0-1).

5. Interpretéacia vysledkov

Interpretujeme vysledky hlavného testovania. 1 242 Ziakov so SVVP (54,2 %) pisalo
testov(i formu A, 1051 Ziakov so SVVP (45,8 %) pisalo testov(i formu B. Forma B
obsahovala polozky z formy A, len usporiadané v inom poradi. Ziaci, ktori riesili polozky
formy A dosiahli priemernu tspesnost’ 47,0 %, ziaci, ktori riesili polozky z formy B dosiahli
priemernu UspeSnost’ 47,2 %. Medzi uspesnostou ziakov v oboch variantoch testu sme
nezistili Statisticky vyznamné rozdiely. Varianty testu z matematiky su z hladiska
obt’aZnosti poloziek pre vsetkych testovanych Ziakov porovnatel’né.

5.1 Komparacia celkovych vysledkov
V tabul’ke 2 sme uviedli, aké celkové vysledky v teste z matematiky dosiahli intaktni
Ziaci a Ziaci so SVVP.
Tab. 2: Celkové vysledky testovanych Ziakov

Body spolu uspesnost v %

intaktni Svvp intaktni Svvp
N 61508 2293 61508 2293
Priemer 18,6 14,1 61,9 47,1
Std. chyba priemeru 0 1 1 4
Median 19,0 14,0 63,3 46,7
Modus 22,0 11,0 73,3 36,7
Minimum ,0 ,0 ,0 ,0
Maximum 30,0 30,0 100,0 100,0
Percentily 25 14,0 10,0 46,7 33,3
50 19,0 14,0 63,3 46,7
75 24,0 18,0 80,0 60,0
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Ziaci intaktni (priemerna GspeSnost’ 61,9 %) dosiahli Statisticky vyznamne lepSie
vysledky ako Ziaci so SVVP (priemernd uspesnost’ 47,1 %). Tento rozdiel bol vel'mi vecne
vyznamny, hodnota vecnej signifikancie bola vel’ka (r = 0,59).

5.2 Kompariacia vysledkov podPla oblasti uciva

Vteste bolo 8 testovych poloziek zalgebry a 10 testovych poloziek z geometrie.
Najviac ziakov so SVVP - 443 Ziakov (19,3 %) dosiahlo v tlohach z algebry uspesnost’ 50 %.
Najviac Ziakov so SVVP - 383 Ziakov (16,7 %) dosiahlo v Ulohach z geometrie tspe$nost’
27,3 %.

Tab. 3: Vysledky Ziakov so SVVP z algebry a geometrie

algebra geometria

N Platné 2293 2293
Priemer 52,4 42,6
Std. chyba priemeru 5 4
Median 50,0 36,4
Modus 50,0 27,3
Std. odchylka 23,7 21,3
Rozptyl 560,6 451,6
Rozsah 100,0 100,0
Minimum ,0 ,0
Maximum 100,0 100,0
Percentily 25 37,5 27,3
50 50,0 36,4

75 75,0 54,5

Ziaci so SVVP dosiahli Statisticky vyznamne lepsie vysledky pri rieSeni poloZiek
z algebry (priemerna uspesnost’ 52,4 %) oproti rieSeniu poloziek z geometrie (priemerna
uspesnost’ 42,6 %), tento rozdiel bol stredne vecne vyznamny (r = 0,37).

Tab. 4: Uspesnost’ ziakov so SVVP podra skupiny obmedzenia v algebre a geometrii

Skupina obmedzenia algebra geometria
SO1 Pocet ziakov 1827 1827
Priemer 52,6 42,7
Std. chyba priemeru 6 5
SO 2 Pocet Ziakov 466 466
Priemer 51,3 42,1
Std. chyba priemeru 1,1 1,0

Ziaci so SVVP, skupina obmedzenia 1 (SO 1) dosiahli tatisticky vyznamne lepSie
vysledky pri rieSeni poloZiek z algebry (priemerna Gspesnost’ 52,6 %) oproti rieSeniu poloZiek
Z geometrie (priemernd uspeSnost’ 42,7 %), tento rozdiel bol stredne vecne vyznamny (r =
0,38). Ziaci so SVVP, skupina obmedzenia 2 (SO 2) dosiahli Statisticky vyznamne lepSie
vysledky pri rieSeni poloZiek z algebry (priemerna Uspesnost’ 51,3 %) oproti rieSeniu poloziek
Z geometrie (priemernd Uspesnost’ 42,1 %), tento rozdiel bol stredne vecne vyznamny (r =
0,37).

Ziaci so SVVP, skupina obmedzenia 1 dosiahli vysledky pri rieseni poloziek z algebry
(priemerna tispesnost’ 52,6 %) na Grovni Ziakov so SVVP, skupina obmedzenia 2 (priemerna
spesnost 51,3 %). Ziaci so SVVP, skupina obmedzenia 1 dosiahli vysledky pri riedeni
poloZiek z geometrie (priemerna Gspesnost’ 42,7 %) na Grovni ziakov so SVVP, skupina
obmedzenia 2 (priemerna tspesnost’ 42,1 %).
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Medzi vysledkami Ziakov so SVVP podla skupiny obmedzenia sme nezistili vecne
vyznamné rozdiely pri rieSeni poloZiek z algebry a z geometrie.

5.3 Komparécia celkovych vysledkov Ziakov so SVVP podPa pohlavia

Medzi Ziakmi so SVVP bolo 1 623 chlapcov (70,8 %) a 670 dievéat (29,2 %). Chlapci
so SVVP dosiahli v teste priemerni uspesnost’ 46,1 % a dievéata so SVVP dosiahli priemernt
uspesnost’ 47,5 %. Medzi vysledkami chlapcov a diev€at navzdjom sme nezistili Statisticky
vyznamné rozdiely.

Tab. 5: Vysledky Ziakov so SVVP podla pohlavia

pohlavie

dievéa chlapec
uspesnost' v % N 670 1623
Priemer 46,1 47,5
Std. odchylka 19,4 18,9

Std. chyba
) 7 5

priemeru

5.4 Komparicia celkovych vysledkov Ziakov so SVVP podl’a formatu poloZiek

V teste bolo prvych 10 testovych poloZiek s tvorbou kréatkej odpovede a d’alsich dvadsat’
bolo s vyberom odpovede.

Tab. 6: Vysledky Ziakov so SVVP podra typu zadania polozky

polozky s polozky s
vyberom tvorbou
odpovede odpovede
N 2293 2293
Priemer 41,1 59,0
Std. chyba priemeru 4 5
Std. odchylka 19,2 25,5
Minimum ,0 ,0
Maximum 100,0 100,0
Percentily 25 25,0 40,0
50 40,0 60,0
75 55,0 80,0

Ziaci so SVVP dosiahli pri rieseni poloziek s tvorbou odpovede priemern(i uspesnost’ 59
%, tieto vysledky boli Statisticky vyznamne lepSie ako pri rieSeni poloZiek s vyberom
odpovede - priemerna uspesnost’ 41,1 %. Rozdiel bol vel'mi vecne vyznamny (r = 0,68).

5.5 Komparicia celkovych vysledkov Ziakov so SVVP podla znamky

Medzi ziakmi SVVP, prevladali prospechovo slabsi Ziaci, lebo na polroénom
vysvedéeni v 9. ro¢niku znamku z matematiky malo: 56,4 % Ziakov zndmku dostato¢ny (4),
28,2 % Ziakov znamku dobry (3), 9,6 % Ziakov znamku chvalitebny (2), 2,7 % Ziakov
znamku vyborny (1).
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Tab. 7: Vysledky Ziakov so SVVP podl'a znamky

Std. chyba
znamka Pocet Ziakov Priemer priemeru Minimum Maximum
1 62 75,6 2,4 20,0 100,0
2 218 65,6 1,2 10,0 100,0
3 643 51,6 7 10,0 93,3
4 1286 41,0 5 ,0 100,0
5 70 35,1 1,8 33 73,3

Minimalna tuspeSnost, ktort dosiahli jednotkari bola v teste z matematiky 20 %.
Jednotkari (priemerna uspesnost’ 75,6 %) dosiahli Statisticky vyznamne lepSie vysledky ako:
dvojkari (priemerna uspeSnost’ 65,6 %), trojkéri (priemerna uspesnost’ 51,6 %), Stvorkari
(priemerna uspesnost’ 41,0 %). Dvojkari dosiahli Statisticky vyznamne lepSie vysledky ako:
trojkari a Stvorkari. Trojkari dosiahli Statisticky vyznamne lepSie vysledky ako Stvorkari.

Ziaci so SVVP, ktori v roku 2006 pisali test z matematiky, mali priemernt znamku na
polrocnom vysvedéeni v 9. ro¢niku z matematiky 3,5. Hodnota korelacného koeficientu
medzi GspeSnostou vteste aznamkou dosiahla hodnotu (- 0,44). Tato zavislost
interpretujeme ako stredne negativnu.

Tab. 8: Vysledky Ziakov so SVVP podla pohlavia a znamky

Std. chyba
pohlavie znamka Pocet Ziakov Priemer priemeru Minimum Maximum
chlapec 1 26 75,4 3,8 30,0 100,0
2 150 67,6 1,4 23,3 100,0
3 431 53,6 8 10,0 93,3
4 952 41,6 5 6,7 100,0
5 56 36,0 2,0 10,0 73,3
dievéa 1 36 75,8 3,0 20,0 100,0
2 68 61,4 2,1 10,0 96,7
3 212 47,7 1,2 10,0 93,3
4 334 39,5 9 ,0 86,7
5 14 31,7 4,3 3,3 66,7

Chlapci dvojkari dosiahli priemerna uspeSnost 67,6 %. Dievcatd trojkarky dosiahli
priemernu uspesnost’ 47,7 %.

Chlapci so SVVP mali priemernt znamku z matematiky 3,5. 58,9 % chlapcov malo
znamku dostatocny (4). 26,7 % chlapcov malo znamku dobry (3). Korelaény koeficient medzi
zndmkou a uspesnost'ou v teste z matematiky dosiahol hodnotu (- 0,48).

Diev€atd mali priemernti zndmku z matematiky 3,3. 50,3 % dievCat malo znamku
dostato¢ny (4). 31,9 % dievcat malo znamku dobry (3). Korelacny koeficient medzi zndmkou
a uspesnost'ou v teste z matematiky dosiahol hodnotu (- 0,51).

Vztah medzi hodnotenim chlapcov a dievfat na polro¢nom vysvedéeni z
matematiky v 9. ro¢niku (znamka) a ich vysledkom v teste (ispeSnost’) hodnotime ako
stredne silny.
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5.6 Obt’aZnost’ testovych poloZiek celkovo pre Ziakov so SVVP

Pod obt’aznostou polozky chépeme podiel Ziakov v %, ktori odpovedali na polozku
nespravne, alebo na polozku neuviedli odpoved’. Pri analyze obt’aznosti testovych poloziek
sme vychadzali zo spojenej databazy, ktora obsahovala vysledky vSetkych testovanych Ziakov
v hlavnom testovani. Vysledky Ziakov, ktori pisali testovy variant B sme prekodovali podl'a
referenéného variantu A.

V nasledujlcej tabul’ke uvadzame obtaznost’ testovych poloZiek pre Ziakov so SVVP
celkovo v teste z matematiky.

Tab. 9: Obtaznost’ testovych poloziek pre ziakov so SVVP

Obtaznost v Obtaznost v

Polozka % Polozka %

01 30,4 16 73,4
02 39,5 17 52,3
03 26,8 18 61,1
04 19,8 19 74,2
05 65,0 20 53,3
06 49,1 21 60,4
07 6,7 22 41,8
08 64,0 23 36,8
09 54,7 24 55,9
10 53,5 25 54,7
11 59,4 26 71,0
12 39,3 27 60,6
13 52,5 28 61,8
14 73,7 29 60,4
15 70,9 30 64,4

Medzi najobtaZnejsie polozky pre Ziakov so SVVP patrili polozka &. 19 (obt'aznost’ 74,2
%), €. 14 (obtaznost’ 73,7 %) polozka ¢. 16 (obtaznost 73,4 %). Uvedené polozky si
vyzadovali matematicku predstavivost, aplikdciu vzorcov, pochopenie matematickych
vztahov, rieSenie slovnych uloh. Nasledne uvadzame aj ukazky testovych poloZiek.

Obr. 1 Testova polozka ¢. 14

14. Stavebny pozemok s rozmermi 110 x 154 m ureny na vystavbu rodinnych domov je potrebné
rozdelit na rovnako velké Etvorcové stavebné parcely s éo najvéciou vymerou. Kolko takgchto
stavebnych parciel vznikne?

N 140
B R
C ES
] 22
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Obr. 2 Testova polozka €. 16

16. Valec m4 objem 200 litrov. Aky objem m4 druhy valee, ktory je dvakrat &irsf a m4 poloviénu

vygku? (T = 3,14) -

N 200 litrov
E 4001itrov
4 s141itrov
I3] 157 litrov

Obr. 3 Testova polozka ¢. 19

19. Obdlznik PQRS (obr.) je rozdeleny na dva podohné obdlZniky O1 a Q2. Velkosti mensich
stran tychto obdl#nikov st 6 cm a 3 cm. Obsah obdlznika PQRS je:

5 R
6 em O 02
P Sem 9

B 2o’
E 54 cm®
E Ned4 sa jednoznatne uréit

E 90 cm®

Medzi stredne obt’azné pre Ziakov so SVVP patrili napr. polozky: &. 6 (obtaznost
49,1 %), 9 (obtaznost’ 54,7 %), 10 (obtaznost’ 53,5 %), 13 (obtaznost’ 52,5 %).

Obr. 4 Testova polozka ¢. 10

10. Vypotitajte a vysledok vyjadrite v zdkladnom tvare: %[% + %]:

Medzi najlahSie poloZzKy patrili polozka ¢. 7 (obtaznost’ 6,7 %), Gspesnost’ ziakov pri
rieSeni tejto polozky bola 93,3 % Ziakov a polozka ¢. 4 (obtaznost’ 19,8 %). Ziaci dokazali
vypocitat’ aritmeticky priemer piatich prirodzenych ¢isel a problém im nerobilo pochopenie
jednoduchého vztahu vyjadreného v tabul'ke a doplnenie chybajuceho prirodzeného Cisla.

Obr. 5 Testovéa poloZka ¢. 7

07. Tabulka udédva hodnoty priamej iimernosii medzi x a v.
Uréte chybajice &slo v tabulke.

4|6 10
213|4]5

Obr. 6 Testova polozka ¢. 4

(4. Marisn dostal v 1. polroku z matematiky takéto zndmky: 1, 2, 1, 8, 1.
Aky je priemer jeho zndmok z matematiky v 1. polroku?
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Z algebry bola pre Ziakov so SVVP najobt’aZnejsia testova polozka &. 26, ktora si
vyzadovala ¢itanie s porozumenim abola zamerana na rieSenie slovnej ulohy s vyuZitim
zapisu a rieSenia linedrnej rovnice s jednou nezndmou a najlahsia bola testova polozka ¢. 7,
ktora sa zamerala na pochopenie udajov v tabul’ke, vyjadrujacich priamu imernost’.

Z geometrie bola pre Ziakov so SVVP najobt’aznejsia testova polozka ¢&. 19, ktora si
vyzadovala Citanie udajov z obrazka sporozumenim abola zamerana na pochopenie
podobnosti geometrickych dtvarov s rieSenim obsahu zloZenych geometrickych atvarov
a najPahSia bola testova polozka €. 3, ktora sa zamerala na aplikaciu vzorca pre vypocet
obvodu obdiZnika, pricom diZka jednej strany obdiznika bola dana.

5.7 ObtaZnost’ testovych poloZiek pre intaktnych Ziakov a pre Ziakov so SVVP

Predpokladali sme, Ze obt'aznost testovych poloZiek bude vicsia pre Ziakov so SVVP
oproti Ziakom intaktnym, tento predpoklad platil pre 29 testovych poloZiek.

Medzi uvedenymi skupinami Ziakov sme vSak nezistili vecne vyznamné rozdiely
V obt’'aznosti testovych poloziek. Pocet intaktnych ziakov bol 61 508.

Tab. 10: Obtaznost testovych poloziek pre Ziakov so SVVP a pre intaktnych Ziakov

Priemer Std. chyba priemeru Priemer Std. chyba priemeru
Ziaci Ziaci Ziaci Ziaci

Polozka Svvp intaktni Svvp intaktni Polozka 3vvp intaktni Svvp intaktni
01 30,4 20,6 1,0 2 16 73,4 73,8 9 ,2
02 39,5 21,4 1,0 2 17 52,3 30,8 1,0 ,2
03 26,8 15,4 9 1 18 61,1 46,6 1,0 ,2
04 19,8 14,3 8 1 19 74,2 57,2 9 ,2
05 65,0 55,4 1,0 2 20 53,3 39,1 1,0 ,2
06 49,1 33,2 1,0 2 21 60,4 43,6 1,0 ,2
07 6,7 3,2 5 1 22 418 29,8 1,0 2
08 64,0 46,9 1,0 2 23 36,8 14,6 1,0 1
09 54,7 32,6 1,0 2 24 55,9 37,2 1,0 ,2
10 53,5 29,9 1,0 2 25 54,7 29,1 1,0 ,2
11 59,4 43,7 1,0 2 26 71,0 48,4 9 ,2
12 39,3 22,8 1,0 2 27 60,6 41,6 1,0 ,2
13 52,5 36,4 1,0 2 28 61,8 51,6 1,0 ,2
14 73,7 67,4 9 2 29 60,4 41,7 1,0 ,2
15 70,9 52,5 9 2 30 64,4 61,3 1,0 ,2

V 29 testovych poloZzkdch (okrem polozky ¢islo 16) sme zistili Statisticky vyznamné
rozdiely v obtaznosti pre Ziakov so SVVP oproti intaktnym Ziakom. Rozdiely boli maélo
vecne vyznamné (najvicsie v polozkach €. 23, 25). V testovej polozke €. 23 dosiahli Ziaci
SVVP uspesnost’ 63,2 % (obtaznost’ 36,8 %) a intaktni Ziaci Gispesnost’ 85,4 % (obtaznost’
14,6 %).

5.8 Obt’aznost’ testovych poloZiek pre Ziakov so SVVP podPa skupiny obmedzenia

Medzi ziakmi so SVVP bolo 1827 Ziakov s l'ah§im stupiiom obmedzenia a 466 s taz$im
stupfiom obmedzenia.
Predpokladali sme, Ze obtaznost’ testovych poloziek bude viésia pre Ziakov so SVVP
skupina obmedzenia 2 oproti Ziakom so SVVP, skupina obmedzenia 1. Tento predpoklad
neplatil pre vSetky testové polozky.
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Tab. 11: Obtaznost testovych poloziek pre Ziakov so SVVP podra skupiny obmedzenia

Std. chyba Std. chyba
Priemer priemeru Priemer priemeru
Skupina Skupina Skupina Skupina
obmedzenia obmedzenia obmedzenia obmedzenia
Polozka SO 1 SO 2 SO1 SO 2 Polozka SO1 SO 2 SO 1 SO 2
01 30,9 28,3 11 2,1 16 74,9 67,6 1,0 2,2
02 40,3 36,5 1,1 2,2 17 50,8 57,9 1,2 2,3
03 26,6 27,7 1,0 2,1 18 61,1 60,9 11 2,3
04 19,7 20,4 ,9 1,9 19 73,5 77,0 1,0 2,0
05 65,5 62,9 1,1 2,2 20 52,8 55,4 1,2 2,3
06 49,6 47,0 1,2 2,3 21 60,2 61,2 1,1 2,3
07 6,6 7,1 ,6 1,2 22 40,4 47,0 1,1 2,3
08 64,8 60,7 1,1 2,3 23 36,3 38,6 11 2,3
09 54,6 55,2 1,2 2,3 24 54,8 60,1 1,2 2,3
10 54,1 50,9 1,2 2,3 25 53,2 60,5 1,2 2,3
11 59,5 58,8 1,1 2,3 26 70,8 71,9 1,1 2,1
12 37,4 46,8 1,1 2,3 27 61,2 57,9 1,1 2,3
13 52,6 51,9 1,2 2,3 28 60,9 65,5 1,1 2,2
14 73,8 73,0 1,0 2,1 29 59,1 65,7 1,2 2,2
15 70,3 73,2 1,1 2,1 30 64,0 65,7 1,1 2,2

V 7 testovych polozkach (Cislo 12, 16, 17, 22, 24, 25, 29) sme zistili Statisticky
vyznamné rozdiely v obt'aznosti pre Ziakov so SVVP, ktori mali skupinu obmedzenia 1 oproti
Ziakom so SVVP, ktori mali skupinu obmedzenia 2. Z tychto poloZiek bolo 6 poloZiek,
obtaznejsich pre Ziakov so SVVP skupina obmedzenia 2. Rozdiely v§ak boli mélo vecne
vyznamné.

6. Zaver

Priemerna Uspe$nost’ v teste z matematiky u Ziakov so SVVP bola 47,1 %. Tento
vysledok zodpoveda tomu, Ze Ziaci so SVVP patrili vo viésine k prospechovo slabsim. Na
zéklade polozkovej analyzy mozeme povedat, e v teste bolo pre Ziakov so SVVP 23
testovych poloziek s obtaznostou viac ako 40 %, z toho bolo 10 testovych poloziek stredne
obt’aznych.

Pozitivne hodnotime to, ze polozky, v ktorych sme zistili Statisticky vyznamné
rozdiely v obtaznosti pre ziakov so SVVP, podl'a vybranych premennych vykézali mélo
vecne vyznamné rozdiely. Vhodné bolo aj to, Ze obtaznost’ testovych poloziek z matematiky
nediskriminovala Ziakov so SVVP podl'a pohlavia.

Vysledky komparacie obtaZznosti testovych poloziek pre intaktnych Ziakov a pre
Ziakov so SVVP potvrdili, Ze upravy, ktoré boli realizované (jednalo sa o Gpravy len
technického charakteru), mali svoj vyznam a boli efektivne lebo hoci existovali Statisticky
vyznamne rozdiely, ich vecny pedagogicky vyznam bol maly.

Efektivnost uprav pre Ziakov zo skupiny obmedzenia 2 potvrdila aj komparacia
vysledkov v obt'aznosti testovych poloZiek pre ziakov, ktori mali I'ahsi stupefi obmedzenia
oproti Ziakom, ktori mali taz$i stupefi obmedzenia, lebo len v malom pocte testovych
poloZiek sme zistili Statisticky vyznamny rozdiel, ktory bol len malo vecne pedagogicky
vyznamny. Tieto vysledky potvrdila aj analyza obtaZnosti testovych poloZiek pre najvicsiu
podskupinu Ziakov so SVVP, ktori mali vyvinové poruchy udenia.
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Je vel'mi dobré, Ze do monitorovania vedomosti ziakov st zahrnuti aj Ziaci so SVVP,
pretoZze chybaju poznatky o vzdelavacich vysledkoch tejto skupiny ziakov, priGom
MONITOR 9 tato medzeru aspon z ¢asti pokryva.
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